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DES SECTES POLITIQUES.

retour de la France et de I’Angleterre , elles se .sont
zetirées, dit-on, en Allemagne, d’ou elles seront en-
core bannies , aussitdt que les écrivains de cette nae
tion daigneront se rendre compte de la valeur des
mots qu'ils emploient.

. Lessectesreligieuses n’ont pas été sidouces ; comme
Yes sectaires avaient & discuter sur des mystéres , sur
des richesses et sur des honneurs,il leur était un peu
plus di?ﬁcjle de g'entendre et de xepqueer A leurs pré-
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tentions. Cependant , aprés bien des discussions , des
ifijures, des excommunications , des assassinats, des'
amassacres et des guerres civiles , les fureurs se sont
calméés ; et , selon I'usage ordinaire’, on a fini par
ou ’on aulalt dfi commencer j c’est-a-dire que , ne
pouvant s’entendre,chacunest resté dans sa croyance,
sans s'inquiéter de celle d’autrui. Un jour peut &tre
quelques rayons de la lumiére que Locke et Con-
dillac ont portée dans la philosophie tomberont sur-
 les sectes religieuses ; alors elles disparattront & lenr
tour, et les hommes se réuniront sous le méme culte.
Cela doit arriver, n’en doutons pas , car toute. secte
est fille de Derreur , et nulle erreur ne saurait étre
éternelle.
Aux fureurs des sectds religienses ont succédé les
fureurs des sectes politiques ; et rious avons eu des
-royalistes purs, des royalistes constitutionnels, des
aristocrates , des démocrates, des jacobins et des sans-
culottes. La plugart de ces sectaires n’ont été ni
moins ardens dans leurs persécutions ou dans leurs’
vengeances que les sectaires religieux; car, tandis™
que les plus forts s'occupaient & proscrire les plus
faibles, ceux-ci, pour soutenir l'aiitel et le tréne,
allaient exciter la guerre civile, ou piller les dili-
gences. Enfin; aprés avoir commis beaucoup de
crimes, répandu bien du sang, ils ont tous posé les-
armes , imoins par raison queparlassitude. Mainte-
tenant chacun se presse autour du tréne, et vient
demander la récompense des nobles services Qu’ll x
rendus a la patrie. -~ - - .

‘ .
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Ce temps de calme donne lieu & un houvean genre .
de guerre; c'est celle des pamplilets. Il n’est pas un
écrivain, quelque chétif qu’il soit, qui ne venille
dire son mot sur l¢ gouvernement qui convient A la
France. Les uns, et ce sont les plus fanatiques, se
proclament RoYaLIsSTES PURS, et prétendeut que les
Frangaisont commis'vu crimeaborminable, quandils
ont eu I'anduce de, présenter une constitution & lenr
maltre légitime. Les autres qui necroient pas aux rois
par la grdce de Dieu sout fortement persuadés que
nous devons avoir un Roij mais ils soutiennent qune
nous n'avons point de maitres légitimes ; que les rpis
n'existent que pour l'intérét et par la volonté Hes
peuples 5 et qu’ainsi c’est aux peuplessenls qu’ap-
partient le droit de déterminer les régles sniva nt les-
quelles ils veulent étre gouvernés. Ceux-ci ont écrit
surla Ypaniére qui précéde leurs innombrables pha-
langes, movarLsTEs coNsTITUTIONNETS., Il est une
troisidme secte qui nefait pointde pamphlets et qui
ne porte point de banniére; c’est celle de ces hommes
sévéres que le nom de roi fait reculer d’horreur,
etqui auraient banni jusqu’an Bo des sacrifices s'ils
avaient eu le bonheur de 'naitre Romains. Ces der-
niers s'appellent des républicains.

Témoin d'une’ discussion qui s'est élevée le jour
méme ou la constitution a été promulguée, entre un
royaliste pur, un royaliste constitutionnel y un répu«

‘blicain , et un métaphysicien qui voulait les concis
lier , je vais en faire part au bublic; cela me dis-
pinsera de examen particulier de tous les ouvrages

4
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qui, depuis quelques jours, ont parn sur cette
matiére.

Le Royaliste pur. Enfin nous vmli revenus sous .
Pantique Gouvernement Ve nos péres, sous ce Gou-.
vernement doux et paternel qui a fait leur bonheur
ct leur gloire pendant quinze siécle. '

Le Reépublitain. Quoi! vous pouvez désirer de vi-
vresous un Gouvernement monarchique! etne savez-.

‘vous pas que, suivant Pexpression de Montesqmen ’
dans les monarchies, la politique fait faire les gran-
des choses avec le moins de vertn qu’elle peut; que’
I’Etat subsiste indépendamment de ’amour péur la
patrie, du désir de la vraie gloire, du renoncement -
a soi-méme j que les lois y liennent la place de toutes
ces vertus, dont on n'a aucuu besoin, et dont I'Etat .
~vousdispense ; quesi dans lc peuple, il se trouve quel-
que mallieureux honnéte homme, le cardigpl de Ri-
chelieu , dans son testament politique , insinue gu'un
monarque doit se garder-de g'en servir. Tant il est
vrai, ajoute Montesquieu , que la vertu n’est pas le
ressort de ce Gouvernement? :

Le Royaliste pur. 11 est vrai que dans un Gouver-
nement monarchique la vertu est inutile ; mais n’est-
elle pas remplacée par L’konneur; Cest-d-dire, par le

- préjugé de -chaque personne et de chaque condition?

Le Reépublicain. Quel est donc ce misérable hon-
neur dont vous nous parlez; et que peiit-il produire
de bon , puisqu’il se Goncilie avec tous les vices? Ou-
vrcz I’Esprit des lois, et vaus lirez dans le ehap.Vdu
liv. III: «L'ambition daus I'oisiveté,la bassesse daps
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» Vorgueil, & désir de s’enrichir sans travail , Paver:
» sion pour la vérité, la flatterie, la trahison., la
» perfidie, ’abandon de tous ses engagemiens, -le
» mépris des devoirs du citoyen, la crainte de la

» vertu du prince, l'espérance de ses faiblesses, et”

» plus que tout cela, le ridicule perpétuel jeté sur la
» la vertu, forment, je crois, le caractére du plus
» grand nombre des courtisans, marqué dans tous
» les lieux et dans tous les temps, Or, il est trés-
» malaké que la plupart des principaux d’un Etat
soient malhonnétes gens, et que les inférieurs
» soient gens de bien; que ceux-la soient toujours
» trompeurs, et ceux-ci consentent A n'étre. que .
» dupes. » .
Voila quelles sont lesmeceurs d’une nation soumise
4 un gouvernement monarchique ; ct avec de telles
meeurs , il est impossible que le peuple ne svit pas
misérable , et que_le gouvernement ne finisse pas
par étre renversé. On a cru, sur la foi de Montes-
quien, qu'un gouvernement pouvait étre soutenu
par le préjugé de chaque personne et de chaque con‘ditz'on:.
Mais qu'en est-il arrivé? Clest que les lumiéres ong

Y

dissipé les préjugés; que dés-lorsle trdne s’est trouvé

sans appui ; qu'il s’est écroulé presque de lni-inémes
qu’ila entrainé danssa chutetout ce qui environnait, |
et que les hommes qui avaient perdu jleu.rs préjugés,
mais qui-avaient conservé leurs mauvaises meeurs ,
se sont déchirés enire eux comme des bétes féroces.
Pour rétablir la monarchie, il faudrait - rétablir
. . . N 4
les préjugés, et cela est impossible ; i} faut doue
- 4%

. -
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que nous ayons un gouvernement républicain.
Le Royaliste pur. «Quoi! du jacobinisme encore ?
et du jacebinisme le plus pur, an moment méme
ot la France se flattait d’aveir trouvé le terme des
désastres et des forfaits qu’elle doit i la secte infer-
nale! Ah! vous étes un bomme: déhonté, un pé-
dant, unignerant, un monstrueux jacobin qui...\
prescindons. .. (1). » (A ces mots leroyaliste pur lanca
des regards effroyables sur le républicain ) la colére
le suffoqua, et vox faucibus hasit. y
Le Royaliste constitationnel. Nous ne devons plus
- songer A établir une république en France 5 Pexpé-
fience que nous en avons déji faite ; doit nous en
avoir dégofités pour touiours. Mais il ne faut pas
mon plus une monarchie qui soit comme aiitrefois ,
fondée sur Pinutilité de la vertu, sar les préjugés de
chaque personne et de chague condition, et sur les:
‘vices que Montesquieu reproche aux courtisans de
nos anciens Rois. Il faut une constitution Libremens
discutée par les représentans du peuple , et présentée
4 Dacceptatien du Roi qu'elle ndmmera; il faut en
un mot une menarchie constitutionnelle.
Le Royaliste pur. Ah! qu'osez-vous' proposer !
' Ne savez-vouz pas qu'imposer des conditions 4 un .
zoi légitime, c’est Pabaisser 5 que le soumettre &
préter serment de la.maintemr, ¢est lui faire pren-
dre le ciel & témoin de la plus honteuse des capitu-

\

(1) Du Principe et de I’Obstination des hcobun, par
Pabbé Dlrtuhlo
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lahons; que nous sonhaitons qu'il régne par la force
et qu’il ne cessé jamais d'8tre.investi de la puissance
Za plus absolue (1) ; que I'église repoussse de son sein
ceux qui osent dicter des lois A celui de qui ils doie
vent en recevoir (2) ; que Lonis X VIII mémeé ne pgut
pas nous donner une nouvelle constitution 5 qu'il
pourra, 8'il le veut (ce dont Dieu nous préserve }
renoncer A son titre de roi de France.; mais que Ia
couronne des Bourbons est h¥réditaire par une cons-
Yitution qui existe anjourd’hui dans toute sa force ;
qu’il ne peut pas priver son digne frére et ses dignes
enfans de I'héréditd i laquelle un vrai droit les ap-
pelle (3); enfin que nous_ désu'ons tous une monar.
chie pure. »
Le Meétaphysicien. Vous dites de fonbonnes choses,
‘je w'en doute pas. Toutefois s je dois vous avouer
que je n’ai pas le bonheur de vous entendre. Vous
prononcez les noms de Roi, de Roi légitime, de
monarchi¢ pure, de monarchie constitutionuelle,
de république, de droit & la couronne; voudriez-
vous m’expliquer le sens de chacun de ces mots? -
Le Royaliste pur. Ouvrez-le dernier écrit de M. de
Chateaubriand, et vous y lirez, page 57, que les
~ fonctions aftachées au titre de Roi sont si connues
des Frangais, qu'ils n’ont pas besoin de se les faire
expliquer; que le Roi leur représente aussitdt I'idée
de Pautorité légitime de P'ordre, de la paix, de la

(1) Adresse de la ville de Nimes.
~ (2) Discours de I"évéque de Mende.

(3) Du Pnncnpe de l’Obstmanon des Jacobins par I'abbé
Butu.e .
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 liberté 1gale et ménarchique. Les souvenirs de la
vieille France, la religion, les antiques usages, les
-meeurs de la famille, les habitudes de notre enfance,
. 1e berceau , le tombean, tout se rattache A ce mot de
- Teoi.n» ' R
~ Le Républicain. Quel étrange galimathias! Et que
- 'penvent avoir de commun les. fonctions de Roi avec’
. - les berceaux et Tes tombeaux ? Le mot Roi rappelle,
. dites-vous, les souvenirs de la vieille France; maj
- 1a féodalité, la torture, les épreuves au fer briilant
on 4 'eau bouillante les rappellent aussi, est-ce une
~raison pour.y revenir? ce mot représente I'idée de
- Dautorité légitime; mais qu'est-ce que Pautorité. 1¢-
gitime, et comment 'idée de cette autorité se- ratta~
che-t elle au mot Roi , plutdt qu’an mot Reépubligue ,
. Comment ce mot peut-l rappeler les habitudes de
notre enfance? Croyez-vous que nous n’avons vécu
qu’avec des Rois, et que le Gouvernement républi-
cain, sous lequel tous les hommes qui sont aujour-
d’hui dans la force de I'dge ont été élevés, leur a
donné des professeurs pour léur inspirer Pamour de
la royauté? Que la définition de M. Chéteanbriant
* soit bonne pou\' quelques vieux courtisans, élevés
- avec des princes, je le congois ; mais convenez qu'elle
- est absurde pour tous les Frangais.
Le Royaliste constitutionnel. La définition de M.
<A.u..y ne donne pas une idée exacte dun monarque
Montesquien en avait donné une idée plus juste, en
disant que le Gouvernement monarchique esz celui
oi un seul gouverne, mais gar des lois fizes et établies.
 Le Méaphysicien. Cette définition n’est ni plusv
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slaire ni plus exacte que la précédente; car si le mo-

- narque gouverne par des lois fixes et établies, il s'en- .
- suit que-ces lois sont indépendantes de sa volonté, et

que par conséquent ce n'est pas lui qui les fait. Il
existe.d®c dans I'Etat un pouvon' antérieur au sien;
et ce pouvoir ne peut pas périr, puisque s’il périssaiv,
le monarque , ou le Roi, ne gouvernerait plus pag,
des lois fixes et établies. Quelles sont d’ailleurs les

1dées attachées au mot Gouvernement? Si ce mot gir

gnifie seulement celui qui fait exécuter les lois , il est
clair que dans tous les états possibles, il faut un chef
qui goaverne par des lois fixes et é s\ahes.-

Le titre de Roi n’a point une signification absolue;
car les idées qu’on y attache sont plus on moins éten-
dues), selon que les institutions de chaque pays-don-

. nent 3 ’homme qui en est revétu, des droits plus on

moins limités, Sparte avait des Rois héréditaires qui
gouvernaient par des lois établies, et cependant on
dit que'Sparte était une république. La France avait
des Rois héréditaires qui gouvernaient aussi par des
lois établies, et cependant la France était une monar-
chie. Or, supposons que le pouvoir des Rois de Sparte
se fiit graduellement accrn, ou que celui des Rois de
France efit graduellement diminué; quel cst le mo-
ment précis oit Sparte serait devenue une monarchie,
et ot la France aurait été changée en une républi-
que? La solution de cette question est sans doute de *
la plus haute importance ; car, s'il faut en croire
Montesquleu , au moment o I’Etat.qmttua le titre
de république, pour plend‘ celui'de monardhie , les
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citoyens doivent perdre’leurs vertus, acquérir de
Phonneur, c’est-d-dire des préj uges, et contracter tons
Ies vices imaginables,
Onnesait donc pomtcequ ondit quandon demiande
unloij et on nele sait pas rhieux quand on Lirande

une republlque. Montesquieu définit en effet {e Gou-

¥ernement républicain celui ot le peuple en corps,
ou seulement une partic du peuple, ala souveraine
puissance. Mais dans aucun pays le peuple n’a jamais
eu la souveraine puissance toute entiére; toujours il

_ or, 8'il suffit qu’une partie du pen ple paitage la sou-

~

veraine puissance, pour gue I’état soit une républi-

.que, il est évident que la France et l’Angleterre sont

avjourd’hui des républiques, puisque,‘sans le con-
cours du peuple, ancune loi n'y peut étre formée.
Pourquoi donc les Frangais se sont-ils si cruellement
déchirés entre eux pendant la révolution  pour des
mots : les uns voulaient qu’on appelit la France un

-Royaume , les autres voulaient lui donner le nom de

Républigue ; et cest la différence de deux ou trois
ettres, qui a été la cause originaire de la mort de
lettres, qui a été ] ginaire de ] t, de
cinq ow six millions de Frangais. Il est si vrai-qu’on
ne s'est battu que pour dés mots, que si aujourd’hui
quelqu’un voulait donner & la Francelenom derépz-
blique et au Roi le titre de consul ou de président, sans
rien changer au fond de nos institutidns, il occasion-

‘merait probablement une guerre civile.~

Cepgndant , écoutez nos graves jurisconsultes, et
vous les entendrez raiduner sur ces deux mots de



(51)

roi et de monarckie, comme si dans la mature il
existait des étres de ce nom , indéperidans des insti-
tutions humaines. L’un vous dira gravement que la
justice est une émanation du Roi, lautre vons sou-
tiendra qu'il est de D’essence de la monarchie d’avoir
des nobles , des droits féodaux , et des justices sei-
gueuriales et ecclésiastiques ; un troisiéme dira que
de leur nature les Rois sont toujours mineurs ; en
un mot , on ne fait que réaliser des abstractions ,°
et lenr donner des attributs qui doivent résulter , non
de tel ou de tel mot, mais des 101s constltutlonnelles,
de I'Etat.

Le Royaliste pur. Prétendez-vous, A l'exgmple de
tant d’autres , congester les droits et I'autorité du
-Roilégitime , pour établir ceux de 'usurpateur?

'Le Métaphysicien. Je ne conteste rien, et si j'osais
prétendre quelquechose , ce serait qu'on cherthita
s'entendre quand on dispute. Je crois avoir démon-
tré que le mot ros ne rappelle par lui-méme aucune
1dée déterminéey et il me semble que la- mgmﬁcatmn
'du mot legztzme, n’est pas beaucoup mieux fixée.
Jusqu'ici j’avais cru que ce mot signifiait conforme 2
la Joi; ot ]’avals conclu qu’un Roi ne pouvait étre
légmme qu a/utant que son autorité était fondée sur
les lois de 'Etat ; et comme il me semblait que les
lois étaient antérieures aux Rois légitimes , et qu'elles
ne s’étaient pas faites elles-mémes, j’avais pensd
qu’elles devaient étre Pouvrage des nafions; ce qui
ni’amenait naturellement & celte conséquence, que .
81 les peuples avaient eu le droit de faire des lois ot
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des Rois légitimes,-ils avaient pu également les dé-
faire et en faire d’autres 4 leur volonté. Je temais
d’autant plus & cette opinion , qu'il aurait été cruel
pour moi de penser que nos péres avaieut commis
un crime énorme en chassant du tréne 'indigne des-
cendant de Charlemagne, pour y placer Hugues
Capet; et que je'ne_,pouvais pas me résourdre a con-
sidérer cet illustre Monarque comme un usurpateur.

Mais depuis deux mois mes idées ont bien changé;
nos écrivains , grands et petits , m’oxlt appris que
j'étais dans Verreur : je vois clairement anjourd’hui
qu'un® roi légitime, est un homme qui tient les rénes
du gouveriiement et qui donne des places, des. pen-
sions et desrubans; et quun usurgateur, estcelui quon
a chassé¢ du trdne et qui ne peut plus rien donner. Il
est vrai que tout le monde n’attache pas le méme
sens & ces mots ; mais il faut espérer que, puisque
.nos derivains et nos magistrats ont réformé la langue

- les membres de l'institut se hiteront d’en réformerle
.vocabulaire._ _— ,
_Le Royaliste pur. Vous calomniez nos écrivains ,
nos magistrats , ¢t surtout notre illustre noblesse ;
car vous ne pouvez -pas ignorer que, &ils ont servi .
-Ja cause de 'u$urpateur, s'ils lui ‘ont prodigué des
louanges, ils n’en désiraient pas. moil‘gﬁs),‘ en secset,
le retour de nos princes légitimes. D’ailleurs nos :
grands écrivains, tel par exemple que M. Chéteau-
,briand, ne l;ony jamais loué, comme vous.pouvez
vous en eonvaincre par son dernier écrit.
.. Le républicain. Ouvrez le génie du Christianisme,
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~ eet ouvrage fameux dansleqnel on prouve que Ra-
.cine m’aurait pas fait sa tragédie de Phedre, #'il
,m’avait pas crn & la Ste.-Vierge; et vous lirezdans la
préface: » Je pense que tout homme qui peut es-
pérer de trouver quelques lectgurs, rend un service
-& la société, en tachant de rallier les esprits a-la
.cause religieuse,, et dit-il perdre sa réputation,
.comme écrivain , il est obligé, en consciente , de
joindre sa force, toute petite qu’elle soit, A celle de
Phomme puissant qui nous a retirés de 'abime. .
« Celui, dit M. Lalliy-Tolendal, a qui toute force
. a été donnée pour pacifier le monde, 4 qui tout pou-
voir a été confié pour restaurer la France, a dit. an
- prince des prétres, comme autrefois Cyrus: Jehovah,
le dieu du ciel, m’alivré les royaumes de la terre (1),
et il m’a commis pour relever son temple. Allez,
montez sur la montagne 's;iinte de Jérusalem, rebA-
tissez le temple de Jehovah.

» A cet ordre tous les Juifs, etjusqu’au moindre
d’entre eux, doivent se hiter.de rassembler les ma-
.tériaux ponr la reconsiruction de Védifice. Obscur
Israélite , yapporte aujourd’hui mon grain de sable.»

Vous voyez que Pobscur Isradlite, M. de C., .,
qui se hitait de seconder le nouveau Cyrus auquel Ze

~

. ciel avaitdonné les royaumes de la terre, me le considé-
rait pas alors comme un usurpateur; c¢ qui sembles
rait prouver en effet qu’un usurpateur est un roidé-
tréné dans le langage moderne.

7

T

1) 11 ne les a donc pas usurpés..
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Le Royaliste pur. Ah! sans doute, qumd M.
de C. . . écrivait cela, le tyran n'avait pas assassiné-
le duc d’Enghien, éiranglé Pichegru, exilé Moreau,
arrété le roi d’Espague, etc., etc. '

Le Républicain. Jg lignore; mais voici ce qu'on
lit dans le fameux discours .qui devait étre prononcé
devant institut, et dans lequel M. de C. ... montra
tant de courage contre M. de Chenier, quand il fat
mort. «Mais quel temps ai-je choisi, Messieurs, pour
vous parler dedeuil et de funérailles! Ne sommes-

- mous pas environnés de fétes ! Voyageur solitaire, je
méditais , il y a quelques jours, sur la ruine des em-
pire détruits, et je vois s'¢lever un nouvel empire.
Je quitte A peineles tombeaux ot dormaient des na-
tions ensevelies, et apergois un berceau chargé des

~ destinées de Lavenir. De tontes parts retentissent les

- acclamations du soldat. César prépare son triomphe;

les peuples racontent des merveilles. Les monamens .

. élevés, les cités embellies, les frontiéres de la patrié’
" ‘baignées par les mers biénfaisantes qui portaient les
vaisseaux des Scipions, et par les mers reculées que

ne vit pas Germanicus. -

» Tandis que le triemphateur s’avanoe, entouré
de ses 1égiong, que feront les tranquilles enfans des
mauses?ils marcheront  la téte du char pour lui rap-
peler qu'’il est homme, et méler aux chants guer-
riers les tonchantes images qui faisaient pleurer Paul
Emile sur les malheurs de Percée.

» Et vous, fille des Césars, sortez de vos palais

ve votre jeune fils dans vos bras, venez ajouter

/
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Ya-grice i Ia grandeur; venez attendrir la victoire, et
tempérer éclat des armes par la douce majesté d’une
reine et d'une mére. * ‘
Le Royaliste pur. Tous ces disconrs ne prouvent:
rien yet je suis bien persuadé qu'au moment o il les
écrivait y M. de C..... disait au fond de son ecenr =
« Buonaparte est un faux grand homme ; la ma-
~ gnanimité qui fait les héros et les véritables rois, lui
manque, De-13 vient qu’on né¢ cite pas de lui un senl
de ces mots qui annoncent Alexandre et César.......
La France sera-t-elle une propriéié forfaite 2 Doit-
elle demeurer & un Corse par droit ’aubaine ! Ah L
pour Dien,ne soyons‘pas trouvés en telle déloyauté,
que de déshériter notre naturel seigneur , pour den-
mer sonlit au premier compagnon qui le demande..,

" Et les Bourbons y sant-ilst O sont les princes % viennens~
#s? Ak si Von voyait un drapeau blanc.... L’horreur
de 'usurpateur est dans tous les cceurs. H ; mspuo
tant de haine que... (1). »

Ici le royaliste pur fut interrempu par une per-
sonne qui vint nous donner lecture de la charte cons<
titutionnelle; et comme on devait bien s’y attendre,
elle ne satisfit ni le républicain , ni le royaliste cons-
titntionnel , ni le royalisme pur. Quoi ! disdit le
preémier , Pan diz-neuviéme de notre rigne....! Ah
quelle indignité ! disait le second ; rous. avons con-
eédé, fait concession et octroi..... Dien! disait le-
troisiéme , tout est donc perduj les'biens de Péglise -
et les bims des émigrés ne seront point rendns; et ,

" (+) DeBuonaparte et des Bou:bons s par M. de ChA.
wwedbrieed.

t
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pour comble d’horreur, le roi ne pourra pas , 4 son
gré, lever des impéts sur ses sujets, pour récompen-=.
ser ses fidéles serviteurs. Non,cela ne peut pastenir...
Allons trouver M. Dard ou M. Falconet, ils ont
des talens et du courage , et ils sauront bien démon-
trer 4 la nation que cette charte constitutionnelle est -
contraire au drois divin , et qu’elle ne pent se conci-
Lier ni avec le droit canon, ni avec les décisions des

. Ppapes.

Messieurs , dit le métaphysicitn, n’allez pas ally=
mer de nouveau la guerre civile pour des mots , ou
pour des biens que vous ne sauriez obtenir. Vous
vous affligez que le Roi ait daté la charte constitu-.
tionnelle de la dix-neuviéme année de son réigne ;
mais_qu’est-ce que cela signifie ? Si le rédacteur a
voulu dire par ces mots, qu'il y avait dix-neuf ans
que:le -prince qui nous gouverne avait pris le titre
de Roi de France,je ne vois pas pourquoi vous vous -
en affligeriez si fort j car ce fait , qui vous est abso-
lument étranger , ne peut blesser ni vos droits ni
vos intéréts. Que si le rédacteur de la charte consti-.
tutionnelle a voulu dire que le Roi nous gouvernait
depuis dix-neuf ans, tont ce que nous pouvons en .
conclure , cest que cet homme, quel qu'il sait, ar-
rive probablement de’ quelque fle déserte, oi il aura
ignoré tout ce qui s’est passé en Europe depuls vingte
cinq ans. : )

Vous vous plaignez de ce que le préambule porte
que le Roi octroie et concéde la charte constitution-
nel¥; mais ce n'est encore 12 qu'une errenr de fait.
Lisczlaconstitution de 1791 acceptée par Lonis X VI,
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‘et la constitution de I’an. 8, et vous verrez ‘qu'elles
garantissent aux Frangais tous les droits qui sont
consactés par.la nouvelle charte. N'allez donc pas
vous embarrasser dans de nouvelles disputes ; songez
que le temps que vous emploierez 4 défendre la cons-

que de couvrir votre cupidité.

< - ~

DECOUVERTE POLITIQUE.

. B

Réjouissez-vous, monsienr,.la France triomphe; -
PAngleterre est perdue , mais perdue sans retour.’
Nos ministres lui portent un coup mortel : dans trois
mois , elle est en ¢tat de révolution, et, dans six ,
nous en avons faitla conquéte. — Quoi ! auraient-
ils trouvé le moyen de détruire sa marine ou son -
crédit?— IIs ont fait mieux, ils ont trouvé le moyen
de renverser son gouvernement. Voyant que nous



