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- La premiere ¢dition de ces Conversations a été
publiée en Belgique & une époque de protection
et de diselte. On réclamait alors la prohibition
A la sortie des subsistances dans l'intérét pré-
tendu des consommateurs. Aujourd’hui, la situa-
tion a completement changé. Les temps d’abon-
dance étant revenus, grice a la liberté du
~ comimerce; on réclame en France, aussi hien
qu'en Belgique et ailleurs, le rétablissement ou
“I'exhaussement de la protection, dans I'intérdt -
prétendu des agriculteurs. Nous avons essayé de
o montrer dans cette nouvelle édition, augmentée
. d'unc.scconde partie, que l'erreur est lan méme
dans les deux cas, ¢t que la protection ne serait
pas moins nuisible aujourd’hui aux agriculteurs
qu’elle ne I'était, il y a trente ans, aux consom-
mateurs. | R
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A MONSIEUR PROSPER POSWICH

BOURGMESTRE DE HODIMONT, PRES DE VERVIERS.

Ce livre; dont je vous prie d’accepter la dédicace
comme un faible témoignage de reconnaissance pour les
bontés que vous avez eues pour moi, a é(é écrit 'année
‘derniére, au moment ou la crise alimentaire venait de
provoquer des émeutes & Bruxelles. Des circonstances
indépendantes de ma volon{é m’ont empéché de le publier
alors, et j’espérais que le retour de 'abondance en rendrait
~ la publication inuiile. Malheureusement, ’abondance n’est
point revenue, et il'y a peu d’apparence qu’elle revienne
de sitdt. En attendant, les mémes préjugés qui poussaient,
Paunée derniére, les gouvernements et les populations
a4 contrecarrer les opérations du commerce des grains,
ceux-]a par des prohibitions,-celles-ci par des émeutes;
les mémes préjugés subsistent. Tout rous annonce que la
prohibition & la sortie des céréales sera maintenue,
quoique l'expérience ait démontré clairement qu’elle a
contribué & aggraver le mal au lieu de laiténuer. Tout
nous fait craindre aussi que les populations n’essayent
encore une fois d’entraver la circulation des grains &
Tintérieur comme la prohibition l'entrave a.la frontiére..
Le moment est done opportun- pour combalire des pré-
- Jugés qui s’ajoutent & I'inclémence des saisons, & la guerre

el aux aufres causes de la disette, pour renchérir les
denrées nécessaires & la vie:
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Telle est la l&che que je me suis eﬂ‘orcé de rempllr ]
| dans ces Conversations sur le-.commerce des grains. o

_ | Je dois déclarer toutefois ‘que- je-n'ai point enwsage--
~~ la question des subsistances dans toute son élendue. La

" - pénurie dont nous souffrons prowent a4 mon avis, de-

.- deux causes générales : en premier lieu, de Yinsuffisance

crorssaute de la produclion agricole dans I'Europe ocei- -

dentale; en second lieu, de linsuffisance non moins

~ funeste du commerce des grains. Je. ne me suis occupé--_
gu'incidemment de la premiere de ces deux causes; et jo

. vais vous en-dire la raison. G'est qu'il m’est bien démontré -

- que si notre agriculture ne suffit plus a sa tache, si elle ne
produit plus: assez- d’aliments pour subvenir aux besoins -
~de nos populatwns, cela -tient beaucoup moins: aux

- rigueurs des saisons qu'a nolre propre- lmprévoyance. On--

~-a accumulé, depuis quelques années, des monceaux. de
~ phrases sur la nécessité de protéger et d'encourager
~ Pagricullure ; mais on n’a pas accordé & cette industrie
~ nourriciére du genre humain la_seule proteclmn, lo seul
encouragement qui ait une efficacilé sérieuse, je veux
- parler de Fégalité devant 1’m’1p6t Examinez de prés nolre
-régime fiscal, et vous vous convaincrez aisément que
Pagriculture est, de toutes les branches de la production,
- laplus grevée-et la plus empétrée dans la glu des régle-
- ments fiscaux. Elle-paye un_lourd 1mpét en-argent sur la -
- terre, c’est-d-dire sur la machine dont elle se sert pour-
- produire; elle paye, en nalure, un antre impot non moins.
~ onéreux sur le travail qui lui est nécessaire, en fournissant
la plus grosse part du conlingent qui est appelé chaque
- année sous les drapeaux; elle paye encore un ample {ribut’
aux octrois, ces douanes intérieurgs  qui emprisonnent
nos principaux foyers de consommation, et qui pésent .
- - principalement sur- les denrées alimentaires, Comptez .
enfin ce qu'elle paye & l'enregislrement, au limbre, aux
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offices privilégiés des notaires, ete., etc., et vous ne vous
étonnerez que d'une chose, c’est qu elle n’ait pas encore
" é16-accablée sous le faix. | - |

Mais pour la soulager d’une maniére efficace, il ny &
qu'un procédé a suivre, un. seul! c'est de diminuer les
dépenses publiques, c'est de réduire notre effectif de
soldats et d’employés, c’est de « faire du gouvernement
" bon marché ». Les dépenses réduites, on-pourra réduire
aussi les impOts el dégrever sensiblement 'agriculture qui
en fournit la plus forle part. Malheureusement, ce procédé
qui serait le seul efficace est aussi le seul auquel il ne
soit pas permis de songer. Il y a, de nos jours, une
denrée qui renchérit beaucoup plus encore que le pain,
la viande ou le combustible, c'est le gouvernement.
Comparez ce que collaient les gouvernements; il y a
- {renle ou quarante ans, & ce gu’ils coltent aujourd’hui,
el vous trouverez que le prix en a doublé pour le moins.
Vous lrouverez aussi que, — les révolutions et-la guerre
aidant, — le prix en augmenle tous les jours. Et le moyen,
je vous prie, de se metire en travers du courant irrésistible
d'ignorance, de préjugés et de mauvaises passions, qui
pousse aujourd’hui & 'augmentalion des dépenses publi-
ques! Le moyen de faire prévaloir la cause du bon
marché, en matiére de gouvernement, & une époque ou
gouvernants et gouvernés paraissent de connivence pour
augmenler le prix de revient de cette denrée! Mais, cela
étant, peut-on songer & réduire les impdls & laide -
desquels elle s’achéte? Peut-on songer & diminuer les
recettes, quand chacun travaille & augmenter les dé-
penses ?

J'ai done laissé & I'écart les causes qui entravent I'essor
de la. production agricole, pour m'atlacher a celles qui
font obstacle au développement du commerce des grains
el qui, sans élre moins funesles que les premiéres, peu<
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vent étre combaltues avec heducoup plus de chances de- |

- suceés, car elles ne s'appuient sur aucun de ces intéréts

puissants et massifs dont la. force ‘d’inertie déjoue toules

~les tentatives de réforme. A qui profitent les émeutes et

les prohibilions i la sortie, par ‘exemnple? Les émeutes
procurent du travail aux agents:de police, aux gendarmes
el aux gedliers;les prohibitions & la sortie; aux douaniers.
~ Ces agents md]spensables de- I'ordre public. et du fise-
méntenl des ménagements sans doute, mais ne serait-il -

‘pas facile: de les désintéresser, d'une mabiére ou d'une -
| _autre, —--dﬁt-on continuer a fournir une solde entlere z’l |

ceux que 'on congédierait, faule d’ouvrage? = o
~ La réforme des préjugés, des réglements et des lois qui ~
centravent le développement du commerce des grains est
‘donc essentiellement prallque 11 suffirait' d’'un peu de zéle
et de persmtance pour l'accomplir. Et cependant celte
réforme qui codterait si peu, rapporterait beaucoup; car
~elle meltrait un terme aux flucluations désaslreuses des.
prix des subsislances, en les fixant & un niveau moyen,

également éloigné de l'extréme bon marché des années .

- - de surabondance et de l'exiréme -cherlé des années de -

~ disetle. Elle constituerait, pour tout dire, une véritable -

assurance conire 'excés du hon marché, si nuisible. au
producteur, et conlre l’exces de la cherté si funeste au
consommalteur. e | "
Tel serait, et Jespere que vous en demeurerez con-
~ vaincu, si vous voulez bien jeter un coup d'wil sur ces
- Conversations que je soumels a votre appreclatmn éclairée

el blenvelllante, — tel serait, dis-je, le résultat inévitable .

~ de la suppression des entraves. que les préjugés, les régle-
- ments et les-lois opposent encore au developpemenl du'
‘commerce des grams. o = |

Octobre 1855. :



'CONVERSATIONS
.LL COMMERCE DES GRAINS

ET LA PROTECTION DE L’AGRIGULTURE

PBEMIEBE CON VERSATION

INTRODUGTION — L’EMEUTE

INTERLOGUTEURS: — Un émeutier. — Un prohibition=
niste. — Un éConomiste.

.(Ces mterlocuteurs se réunissent dans un estaminet 1 sntué
" auprds du principal foyer de I'émeute.)

| L'EMEUTIER,
(ll entre tout essoufflé dans 'estaminet, s 'assied et
demande un verre de faro.)— Quelle bonne journée |

! Dans le pays flamand, V'estaminet s’élexe presque A la hau-
teur d'une institution natlonale. Tout lo monde va & l'estaminet,
pour y fumer, live son journal, faire sa partie, et causer des

i
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“les accapareurs se souviendront lonﬂtemps de la le-'

‘¢on que nous venons-de leur donner. En avons-nous

- oascé de ces carredux' Ouf! Je n en puus plus...

| "L'ECONOMISTE. -~~~ -~

. (Il est a::sns a la méme table et il fume un clgare ) |

— Qm caqse les verres, les paye. | -

B - L'EMEUTIER. =
Hem ! que dites- .vous 1a?

. L'.CONOMISTE. | .

Pas grand chose C’est un vieux provmhe qu1 me-.

| -I'GVIB*]t a lesprlt S |

| LEMEUTIER. |

(Le regardant de ‘iravers.) — Il n’a pas- le sens
ccmun volre proverbe ; et si 'on ne -vous connais-
‘sait d’ancienne- date, on pourralt croire ‘que vous
faites cause commune. avec les sangsues du peup[e.;_i_

- grands ct des petits événements du jour., Mais il'y a estaniinets
et estamincts. Quelques-uns jomssent d’une véritable célébritd,
et Jeur origine se perd dans la nuit des ages. La physionomie de'-
- ces estaminets du bon vicux temps n’a pas changé depuis des
- _sidcles : ce sont toujours-les mé&mes murs blanchis A la chaux,

- les mémes chaises de bois, le méme baes en bonnét de coton,
 les mémes mieques joulflues et rubicondes que pcignait Teniers.

o Dans ces estaminets types, on dédaigne lcs raffinements du luxe

“moderne; on se fle, pour conserver la clientéle de D’établisse-
~ ment, sur la bonté reconnue du faro, de 12 lambic et de la gueuse-
. lambic (bidres de Bruxelles), sur la bonhomie et la respectahilité

du baes {maitre de l'établissement), sur V'affabilité des mieques .

(servantes de I'établissement). On.ne se trompe pas, au surplus,
sur la puissance de ces attractions combinées; car le vrai bour-
geois de Bruxelles-n'hésite pas 3 traverser la moitié de la ville,
- par le temps le plus affreux, pour aller passer la soirée & son
estaminet. On excusera donc auteur d’avoir placé ses person-
nages dans un estaminet, car lcstammet cest le prmclpal foyer
de la sociabilité flamande, - | - :
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Mais' vous éles un brave homme, au fond. -Seule-

ment volre économie politique vous gite...
- LE PROIIBITIONNISTE,

(Vlellhrd chauve, en lunettes. En entendant le
mot- économie polllxque, il fait- un soubresaut, et
laisse tomber I'Emancipation * qu’il est en train de
lire.) — L’économie politique! oui, c'est elle qui a
fait tout le mal, avec ses théories. Ahllesthéoriciens,
les théoriciens! engeance perverse. (Il se remet &
lire llf mancipation.) ‘

L LGO\O\IISTE

Bon! Yous allez voir a présent que ce sont les
économlstes qui ont fait'émeute.

LE PRONIBITIONNISTE.

'§'ils ne Font pas faite, au moins ils 'ont pro-
voquée par leurs réformes imprudentes. G'est
leur liberté du” commerce tant vantée qui‘ a en-
gendré la cherté, et c'est la cherté qui a engen-

dré I'émeule. (Il lit plus que Jamals l’E’mancha-
tton.)

|  L'ECONOMISTE. |

Voila une généalogie bien établie. Dites-moi done,
est-ce que 'économie politique et la liberté du com-
merce existaient au moyen Age ? |
S LE PROMIBITIONNISTE. |

Nonm, grdce au Ciel. Nos péres ne connaissaient
point ces inventions-13, et ils ne s'cn portaient pe}s
plus mal.

- U Journal prohibitionniste.



S T LL COMME CE DES GRAINS.
o UECONOMISTE.
Clest a savoir. Le moyen dge ne connalssalt ni. Té-

- conomie politique ni la llberté du commerce; cest -
- parfaitement exact. La production el le commerce =
~ des grains étaient alors rigoureusement réglementés.
Chaque province était entourée d'une. ceinture de °

douanes que les grains ne pouvaient franchir, ni -
- -pour entrer ni pour sortir, 4 moins d’une permlssmn'.. .

- spéeiale. Et, dans l’mtémeur méme de cette circons- o

cription limitée, croyez-vous que les. agriculteurs =

cussent la liberté de produire et de vendre leurs

- grains & lem'gmse? Pas davantage. Ils'ne 13.011\*::11@111;5r

~porter leurs grains que sur certains marchés qui

- Glaient désignés par 'autorité, et des pénahtes séve~

~ res étaient comminées conlire ceux qui s’avisaient de

les porter ailleurs, ou- sunplement d’attendre chez

~ eux les acheteurs. I y avait plus encore : ils étaient
obligés de conduire eux-mémes leurs grains au mar-
" ché ou de les y faire conduire par-un membre de

~ leur famille, et dés qu'ils les avaient mis en vente,

_1ls_ne pouvaient plus les remporter. Dans les annédes.

de disetle, la réglementation était encore renforcée:

on établissait un maximum sur le prix des grains, un

 maximum, c'est-A-dire un prix au-dessus duquel il

n’était pas permls de vendre. Que s'ils refusaient de -
livrer leurs grains aux taux du maximum, on en-
-vahlssalt leurs fermes on recensait leur récolte, et

- “on les obligeait de la tenir ala dlsposmon des auto-

“rités. Enfin, quand il arrivait que les cullivateurs, .

mécontentés et ruinés par tant d'entraves, laissaient .

en friche une partie de Ieurs champs, on leur pres-



LEMEUTE. - 5

-crwalt létendue qu 'ils en devalent culuver' on ré- -

| rrlementalt leurs assolemenls parfms méme, quand

on jl]"—"ealt que les semallles n’avaient point réussi,
“on contraignait les cultivateurs d’ensemencer une =
seconde f01s leurs champs. Vous le voyez, onn'avait. -

‘rien oublié, c’était complet!

" Les marchands de grains et les boulanﬂels n' 6
| lazent pas plus llbres, on peut méme affirmer qu'ils
T'étaient moins; d’abord leur nombre étaitstrictement

limité; ensuite, toutes leurs opératlons étaient régle- .

“menlées et surveillées avec un soin jaloux. Les mar-
chands de grains ne pouvaient opérer leurs achats

que dans une certaine circonscription' déterminée,

‘ni se présenter dans les marchés avant ou aprés cer-
‘taines heures. Les. houlangers élaient soumis i des
~prescriptions analogues; en outre, le pain était taxé

‘en tout temps, tandis que le grain ne I'était qwaux

“époques de diselte. Des mesures extraordinaires s’a-
joutaient encore a celles-1a, pour mieux assurerla-
‘subsistance -des populalions, lorsque l'autorité re- .
doutait un° déficit. On défendait la vente du pain’
tendre et du pain de qualité supérieure. On- fermait
‘les bouliques. des patissiers, ou bien l'on obligeait
‘ces industriels 4 limiter leur production et & n'em-
‘ployer que certaines qualités de farines. On fermait
-aussl les distilleries et les birasseries. Bref, I'autorilé
‘lait infatigable. Aucune partie de la production’ ou
du commerce des subsistances n’échappait A son
@il vigilant; pas un atome de liberté commerciale
ne pouvait s’y infiltrer. Que si, par aventure, la sur-
veillance se relichait ou si 'autorité montrait un peu
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lrop d’indulgence envers les fermiers, les marchands
de grains et les boulangers, si elle pe‘f‘mettalt qu’on
fit de grosses provisions ou de gros transports de blé,

le peuple, qui n'entendait pas raison sur ce chapitre,.

- se mettait de la partie et il se chargeait de rappeler
les «accapareurs » 4 I'ordre. Il arrétait les charrettes
ou les bateaux de grains; 1l faisait des visites domi-

ciliaires dans les magasins et dansles fermes, pillait

les approvisionnements ou les jetait & la riviére, et
quand les fermiers ou les marchands s’avisaient de

regimber, il les envoyait rejoindre leur marchandise.

 Voila le régime qui prévalait au moyen 4ge. Eh

bien ! quels étaient les résultatsde ce régime? Est-ce :

qu’il faisait régner I'abondance? Est-ce qu'il bannis-
sait la diselte? Jugez-en. En Angleterre, on n'a pas

compté moins de cent vingt et une famines en trois
cent six ans, de I'an 1049 & 1388, c'est-a-dire dans la
plus belle période du moyen 4ge. En France, c¢’élait

pis encore. La famine sévissait une année sur deux:

Dans le douziéme siécle, par exemple, on n’y compta
pas moins de cinquante et une famines. Et quelles
famines! Un hlslomen allemand, Voigt, rapporte que,

méme dans les pays & blé, en Prusse, par exemple,

on déterrait les cadavres pour les manger; que des
parents tuaient leurs: enfants, et des enfants leurs
parents, pour en faire des repas de cannibales, Dans

une famine causée parles déprédations des Tartares

en Hongrie, un habilant de ce pays confessa qu'il
avait tué et mangé soixante enfants et huit moines ‘.

1 Voy. 'Histoire des maurs en Europe, citée par le docteur
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LE PROHIBITIONNISTE.
Horreur! - |

| L'ECONOMISTE.
" Eh bien!"depuis que la production et le commerce
des blés jouissent d'une cerlaine liberté, depuis
qu’on a aboli, au moins en partie, la gothique régle-
mentation du moyen age, nous avons eu sans doute
A souffrir encore de la disetle; mais le mat a-t-il été
poussé a ce point? Avons-nous été réduits & manger
des moines? - o
| | L' EMEUTIER.
Pour cela, non. |
| | L' iCONOMISTE.

~ Nous avons encore souffert de la pénurie et de la
cherté depuis qu'on a commencé A appliquer aux
subsistances le principe de la liberté du commerce.
Nous avons eu encore des disettes ; car la liberté du

commerce n’'est pas une panacée!

' LE PROHIBITIONNISTE,

Ah' vous l'avouez donc!
L'ECONOMISTE.

Pourqum ne I'avouerais-je pas? Quel économiste a
‘Jamais prétendu que la liberté fiit une panacée?
qu’elle elt, par exemple, le pouvoir de rendre les
saisons toujours favorables, les moissons toujours
abondantes! Non! la liberté du commerce n’a pas
une vertu souveraine ; elle ne peut pas-donner au
cultivateur la pluie ou le beau temps selon qu'il le
souhaite; mais elle peut, dans unc large mesure,

Guillaume Roscher, Du commerce des grains, ectc.; traduction
de M. Maurice Block p. ¢9, |
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atténuer les maux causés par llnconstance des sal-

_ sons. Elle peut agir-de telle sorte que 1 on'ne souflre
jamais ni-d’'un bon marché excessif ni- d une ehces-

sive cherlé Clest’ un reﬂuhleur

J'étais en train de vous dire, lorsque vous m 'avez

| mterrompu, que nous avons encore eu des disettes

depuis 'avénement de la liberté du commerce; jo
“voulais- a;outer que ces disettes ont" été, les unes
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 provoquées, les autres aggravées par les entraves

apportées a la  production, au commerce el d la
. consommation des blés, par les émeutes ou par les
~prohibitions ; que, chaque fois qu’on a essayé de -
porter directement ou indirectement atteinte 3 la-
~ liberté ‘du commerce des subsistances, on a. “fait

naitre le mal ou onl'a augmenté, au lieu de le pré-

~venir oude I'atiénuer. Je voulaxs aJouter enfin, que

" les émeultes, la réglementation et les pl"OhlblllOllS en -
~_matiére de submstances, sont plres que la-sécheresse
~"au moment des semailles, “pires. que- Phumidité
“- pendant la floraison et la moisson, pires que la gréle,

- les sauterelles et les charanqons, pn'eb que. la ma-
o ladle des pommes de terre. e e
o LR PROWIBITIONNISTE.

| Oh! ohl ainsi done, moi quidemande qu 'on ne
laisse pas sortir du paysles subsistances nécessaires -
2 la nourriture des enfanis du pays; moi qui de- -
- mande gu'on nourrisse nos populations avant de
- songer & nourrir 1'élranger, je suis un promoteur de -
la dlsetle unesauterelle un charancon?Allonsdoncl:—

L ISMEUTIER.

Et moi qm viens- de m exposer ét passer la mut':_
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A 1'Amigo et, qui sait? peut-étre deux ou trois mois --
aux Petits-Carmes !, pour donner une le¢on aux accas:
pareurs ; pour emp8cher celte tourbe malfaisante de
spéeuler sur la subsistance du peuple, je contribue &
augmenter la cherlé, je fais hausser le prix du pain,
je suis pire qu'une saulerelle ou: un charanqon, un
' compllce des- accapareurs, quoi? |

| L'ECONOMISTE, |

Yous parlez d'or 'un et Yautre. Vous 4tes assuré-
_ment pleins de bonne foi. Yous croyez sincérement,
vous, qu’en demandant la prohibition a la sortie des
blés, vous, en allant casser les vitres des prétendus
accapareurs, vous lravaillez & amener labondance
et le bon marché. |

'LE PROUIBITIONNISTE ET L EMEUTIER

-~ Sans aucun doute.

| L’'ECONOMISTE. -

Dh! blen, il me serait trés facile de vous prouver
que vous allez diamétralement a 'opposé du but que
vous voulez atteindre ; que, sans le savoir et sans le
vouloir, vous travalllez a augmenter la disetfe et la
chierté; que vous causez, en deux mots, aux popula-
tions dont vous croyez défendre les intéréts, des
maux plus grands que {ous les fléaux dont je vous
parlais tout & I'’heure. Et, pour ma part, je suis con-
vaincu qu’une nation quia le malheur de posséder

des prohibilionnistes et des émeutiers ferait une

1 L’Amigo ct les Petits-Carmes sont les prisons de Bruxelles,
L’Amigo est la prison ol 1'on dépose provisoirement les tapa-
geurs, les vagabonds, les malfaiteurs, cte., comme la salle Saint-
Martin & Paris,

i,
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- excellento spéeulation en les troquant contre au-
~ lant de sacs de sauterelles ou de charanqons, au.
choix. | | -
LE PROI!IBITID‘#NISTE |
Vous étes msvpportable avec Vo3 plalsanterles. o
Des coq-&-l’ane ne sont: pas des raisons. -'
. L'ECONOMISTE. -
Smt! ne plaisantons plus. Il faut avouer que ¢ est—'
une belle chose- que I'émeute. S
" L'EMEUTIER.
Tlens' vous en convenez donc?
- L’ECONOMISTE. S
Assurément Voyez plutét G’est une: rude heson‘ne |
que-celle d’approvisionner un pays, et d’y faire ré-
* gner I'abondance, croyez-moi! Avez-vous vécu aux

- champs? Ovi. Eh bien! vous: devez savoir alors

~_comme on y travaille. Dés quatre heures du matin,
en 6t6; avant le jour, en hiver, on-est levé & la
- ferme ou- dans la chaumiére du paysan, et on. se
. meta I'euvre, 11 y a des gens: qui disent que le blé
_pousse tout seul dans-les champs; que le cultivateur

- n'aqu’a laisser faire la nature. Sans: doute, la na-

ture préte son concours & 'homme, mais ¢’est-dla
“condition que Iliomme soit son associé, son .cooljé-
rateur infatigable. Voici une terre en:friche. Suffit-il -
- d’y répandre le blé et de le laisser pousser a la
garde de Dieu? Non; il faut défoncer le sol; 1’épier-
- rer, le drainer il est trop humide, I'arroser s'il est -
trop sec, puis-le labourer, l’ensemencer, ie lerser, -
- le rouler. Yoila bien des travaux et des fatigues. Ge
B ¥ est pas une sinécure que de tenir le manche (it uncff |
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charrue. Connaissez-vous cette helle description du
{ravail du laboureur par Lamartine :

L'homme-saisit le manche, et sous le coin tranchant,
Pour ouvrir le sillon, le guide au bout du champ,
O travail, sainte loi du monde,
Ton mysiére va-s'accomplir;
"Pour rendre la gléebo féconde
De sueurs il faut I'amollir |
L’ homme, enfant ct fruit de la terre,
Ouvre les flancs de cette mére
Ou germent les fruits et les fleurs,
Commae l'enfant mord la mamelle
- Pour que le lait monte et ruisselle
-Du sein.de sa nourrice en pleurs'
La terre qui se fend sous le soc qu'elle aiguise,
En troncons palpitants s’amoncelle et se brise;
" Et tout en s’entr’ouvrant fume comme une chair
Qui se fend et palpite et fume sous le fer,
En deux monceaux poudreux les ailes la renversent,
Saes racines & nu, ses herbes se dispersent,
-Ses reptiles, ses vers, par le soc déterrés,
Se tordent sur son secin en troncons torturés: - .
I’homme les foule aux pieds, et secouant le manche,
Enfonce plus avant le glaive qui les tranche;
Le timon plonge et tremble et déchire ses doigts 1...

L’honime s'use vite A cette besogne. Et quand on
dit que la-terrs s’abreuve des suenrs du paysan, on
ne fait pas une métaphore, c'est & la lettre. Mainte-
nant le champ est_préparé. C'est & la nature 3 faire
son ceuvre. Quelquefois la nature sourit aux efforts
de I'homme, elle se montre envers lui généreuse et
libérale ; mais combien'de fois I'excés de sécheresse
oud’humidité, la gréle, la rouille, viennent détruire

1 Lamartine, Jocelyn, épisode des Laboureurs, -
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lespérance du cultivateur! Enfin, le blé est mir, ll |
faut le moissonner; car aucun bon génie ne se
- charge de le cueillir, de le botleler et de I'ongran-
_ger. Quand il est dans la grange, il faut le battre et .
le vanner. Quand. il est baltu et vanné, il faut le-
“metire au grenier et le garer des charancons, puis
‘le porter an marché ou au moulin. Que de peines,
que de soucis, avant d’en avoir tiré de quoi entre-

- lenir bétes et gens! Encore si la forlune était au

~ bout! Mais on ne s’enrichit guére A tenir le mancho
d’une charrue, et, de tout temps, ¢'a été une condl- |
~tion modeste que celle du cultivateur. -

| S Gependant le blé est sorti de la l‘erme, _1l a- élé.
_chanoyé au- marché, et du marché au mou]m n

__arrive. au boulanger qui- le pétrit et met au four.
- Voila encore bien des fagons, et aucune ne se donne.

sans. peine. Comment se nomme l'ouvrier- boulan- |
ger? Un gindre, Pourquoi? parce qu’il sue et se
-démeéne;. parce qu'il geint, 1a nuit durant, pour que

le paln SOlt pret au petltJOUl Ah' le paln est faCllﬁ .

- - 4 manger, mais comblen de gens savent ce qu'il a
- coutsé ﬁ produlre? ~ |
- [ LhMEUTIER |

Ou dlantle en veut-il venir? o
~ L'ECONOMISTE. o

__ Vmcl Cest que malgré tant de travaux, de pelnes;
| _el; de soucis, malgré tant de journées. laborleusesj )

- qui ont été employées a préparer la subsistance des:

. populatlons, malglétant de bras, d’mtelh gences et
~ de capitaux qui- ont été appliqués i cette ceuvre, il

- arrive quelquefms que la subsnstance demeure in-"
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suffisante; il arrive que la disette, avec son corlége
hideux de miséres et de souffrances, fond sur les
populations... Qh! c’est une pénible et cruclle
épreuve. Mais, rassurez-vous, De méme qu’on a dé-
couvert un remeéde spécifique contre la fidvre, on en
~ a trouvé un contre la disette, un spécifique qui agit
- d’'une maniére instantanée, qui substitue comme par

un coup de baguette I'abondance 2 ]a diselle.

| 1 EMEUTIER.
| Et ce spécifique, c'est,.

L'ECONOMISTE. |

 Vous me le demandez? Eh! parbleu, c'est 1'é-
rieute ;: une demi-douzaine de fainéants se rassem- -
~ blent dans la rue ou sur un marché; ils se plaignent
lout haut de la cherté du pain et de la rareté de
I'ouvrage, de pauvres femmes que leurs maris lais<
sent sans-pain pour aller se gorger de faro-ou de ge-
niévre, et qui viennent de faire queue 2 la porle du
bureau de bienfaisance; des enfants qu'on jette le
matin dansla rue, en disant A chacun : Va, nourris-

‘toi comme iu pourras! mendie ou vole! mais ne |
- demande pas de pain le soir, car tu ne recevras que
des coups de trique; des repris de justice sans ou-
vrage, et qui sont & 1'affit d’'un bon coup, viennent
se joindre au groupe. On crie contre les accapareurs, -
et le plus lettré de la bande tire de sa poche un
journal oul'orrdénonce ces vampires quis’abreuvent
de la sueur du peup]e On raconte que tel mmarchand
de grains emmagasine secritement des blés pour les
~ faire passer a I'étranger, ol on les lui'paye au poids
de I'or; que tel houlanger ne donne pas le p01db, que -
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tel autre n'emploie plus que des farines avarides....
- G'est un concert de plaintes et d’injures. La foule
crie, hurle, s’exaspére, puis elle se mel en branle.
On court chez le marchand de grains qui fait passer
-4 DIétranger la subsistance du peuple; on jelte des
pierres dans ses carreaux et on répand dans le ruis-
seau les grains et les farines qu'il a eu 'imprudence
d’étaler dans son-magasin. On court ensuite chez le
boulanger qui est accusé d'employer de mauvais
grains; on les pille, et si on les rencontre on les
houspille. Mais les agents de police accourent. Il en
vient d’abord un, deux, trois pour reconnaftre 1’é- -
~meute. On les roue de coups. Alors il en vient une.
troupe avec un commissaire et des gendarmes. On -
los hue, on leur jette des pierres; mais les gendar-
mes mettent leurs chevaux au trot, et chacun de
~ prendre ses jambes dson cou et de décainperau plus
~ vite. En un clin d’eil la rue est vide. Mais ce n’est
‘pas.fini; cela ne fait au contraire que commencer.
Le lendemain matin, les journaux et les commeéres
. racontent I'émeute avec commentaires, et des attrou-
pements vont stationner en permanence visA-vis .
des boutiques saccagées. On les disperse, ils se re-
forment. Cela dure ainsi jusqu'au soir. Alors le
branle-bas de la veille recommence ; mais ¢’est bien
une autre affaire, car les curieux affluent, sans dis-
linction d’dge ni de sexe. Les curieux! c’est un des-
ingrédients indispensables d'une émeute. Le curieux
est le compére naturel de I'’émeutier, et le plus pré-
cieux des compéres, car il n’y entend pas malice. Le
curicux va 4 'émeute pour son plaisir, comme on va
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) un spectacle gratis, ot sans se douter qu'il joue un
réle dans la piéce. Donc, pendant toute la journés,

on s’est dit chez le hourgeois : Il y aura une émeute -

ce soir, comme ce sera amusant! Irons-nous voir

Pémeute? Le pere de famille qui vient de lire une -

- proclamation du bourgmestre, dans laquelle on en-
~ gage les bons citoyens & rester chez eux, le pére de
famille résiste ; mais il y a dansla maison de pelils
jeunes gens qui portent déja de grosses moustaches
et de petiles cannes, et qui sont naturellement affa-
més d’aventures; il y a de jeunes demoiselles qui
sortent de pension et qui ne sont pas fAchées de sa-
- voircomment sont faits les émeutiers. La mére de
famille se récrie contre tant d’imprudence, mais elle
~ est fidre de tant d’audace. D’'ailleurs c’est un spec-
tacle qui ne colte rien, tandis qu’il faut payer sa

~ place aux galeries Saint-Hubert'. Le soir venu, la
benjamine de la maison est députée vers le pére, et

elle fait tant et si bien qu’elle finit par lever ses scru-

pules de garde civique et de bon hourgeois. Aprés

tout, se dit-il, quelques personnes de plus ou de
‘moins ne feront rien A l'affaire. On va donc a 1'é-

-~ meute: II'y a foule. Les curieux affluent, car ils ont’
tous fait le méme raisonnement.,. Mais ils n’affluent

pas seuls. Les gamins; les capons du rivage?, les re-
pris de justice; les aventuriéres du trottoir et des

boulevards, tous les gueux, tous les fainéants, tous

les-galopins y sont au grand camplet : ¢’est un brou-
haha, c’est’ une bousculade, c’est un tohu-bhohu...

t-Théatre de Bruxelles, ol V'on joue le drame et le vaudeville.
-2 Yarié{¢ de lazzarone particulitre § Bruxelles,

4
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I.es pelits jeunes gens se faufilent dans la foule, les
petites demoiselles- crient qu'on les étouffe et qu'on
Jes éerase, la mere de famille sue & grosses gouttes,le
pire cominence a croire qu’il a commis une impru-
dence ; mais il est trop tard pour reculer. La multi-
tude compacte bouche toutes les issues. Tout a coup
on entend un roulement de tambours, auquel suc-
ctde le pas strident d'une troupe de chevaux qui se
mettent au trot sur le pavé. Aussitét la foule reflue
sur elle-méme, et 'on n’apergoit plus qu’un mélange

confus de tétes, de bras, de chapeaux, de cannes, do.

parapluies, qui roulent. péle-méle au milieu d'un
effroyable charivari de sifflets, de grognements, de
cris d’effroi des femmes et des piaffements des che-

“vaux. Les gendarmes dis(ribuent des coups de plat

de sabre, les agents de police empoignent 3 droite et
4 gauche au plus épais des groupes. Les émentiers

'se re¢jettent derridre les curieux, qu’ils poussent SOuSs

la latte des gendarmes ou sous le poignet des agents
de police; les filous ne perdent pas leur temps, et -
les journalistes rouges méditent un premier-Bruxe!-

les foudroyantcontire la barbarie de la police... Quant

| ‘au pére de famille, étouffé, houspillé, meurtri, il

rassemble tant bien que mal sa couvée, et il s'en
retourne au logis, jurant, mais un peu tard qu'on

-ne 'y prendra plus.

¥

Les petltes demoiselles pleurent qm son- chale
déchiré, qui son bracelet perdu ; la mére de famille -
est ahurie. On ne sait ce que sont devenus les petits
jeunes gens, ils ne reparaissent que le lendemain...
Ils ont passé la nuit 4 I'Amigo. leé le second j jour.
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Le troisi®me, l'autorilé a pris ses mesures : la circu-
lation est interditle, les issues sont gardées par la
garde civique. Les émeutiers sont réduits a faire des
promenades au pasde course, enjetant, par-ci, par-la,
quelques’ pierres dans les vilrines des boulangers.
Les curieux pansent leurs horions. Les journalistes

rouges, seuls, protestent, par leur présence, conire
“ 1'abus de pouvoir dont le peuple a été victime. On se

~ couche de bonne heure. Les rues soni désertes, L'é-

~meute est {inie. - _

| Mais voici la merveille! Ces fainéants, ces capons,
- ces galopins, ces filous, ces filles perdues, ces bour-
geois imbéciles, qui ont fait I'émeute ou qui I'ont

= grossie, cet altroupement du vice et de la sottise,

- savez-vous ce qu’ils ont produil? Ils ont produit I'a-
bondance. Ce que n ‘avaient pu faire le laboureur, le

~ moissonneur, le balteur en grange, le vanneur, le

meunier, le boulanger, par tant de jours et de nuits
- ‘de travail et de sueurs; ils I'ont accompli, eux, en
 deux ou trois journées de désordre et de pillage. Ils

. ont cassé quelques carreaux, pllléquelquesbou]anﬂe-
ries, houspillé quelques marchands de grains, et 1'a-

- ‘bondance a succédé a la diselte. N'est-ce pas mer-

~ veilleux ? et n'a-t-on. pas bien tort de tant se préoc-
cuper de faire fleurir ’agriculture ! Ne suffirait-il pas
de faire fleurir lémeule pour amener l’abondance
| d'ms un pays? |
| LEMEUTIER.

Je vois bien que vous voulez m’échauffer la bile,
mais j’ai bien assez travaillé aujourd’ hu1 ja suis-ha-
rassé, Je vous laisse dlre. ’
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1. ECONOMISTE. |
Mol, je vais plus loin, Je prélends qu’on devrait
non seulement vous laisser dire, mais encore vous
laisser faire : car, enfin, si les émeutes ont la vertu
d’engendrer 'abondance, on devrait les encourager
au lieu de les vréprimer, et récompenser les émceutiers
an lieu de les mettre & I'’Amigo,

I EMEUTIER,

Eh ! eh ! pourquoipas? Si lesaouvernem ents étalent |
vraiment populaires..... -

L’ LCO‘\IOMISTE.

Ils confieraient aux émeuliers la pohce des mar-.
chés, n’est-il pas vrai? Mais les gouvernements sont
ingrats ct stupides. Comment! voild deshommes qui
ont découvert un moyen simple, efficace, assuré de
faire pousser le -grain sans labours ni semailles, des
hommes qui ont résolu économiquement, au prix de
quelques vilres cassées et de quelques cotes enfon-
cées, et quellescotesencore? des cdtes de boulangers

ou de marchands de grains, le grand probléme de la __

vie & bon marché, et au lieu de leur dresser des
statues, on les traite comme des malfaiteurs vul- -
gaires; on les confond avec la tourbe des vagabonds -
et des filous, on... Ah! les gouvernements! les gou-
vernements ! | |
3 L’EMEUTIER. .

Vous persiflez ! Qu'est-ce que cela prouve? Que le

but auquel nous tendons veus échappe; que vous ne

nous comprenez pas. G'est le sort de toutes les idées
nouvelles de n’élre pas comprises...
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| L'ECONOMISTE.
GCasser des carrcaux pour faire baisser le prix du

~pain, c'est donc une idée nouvelle? 11 me sembluit,

au confraire, que c'éfait une pratique usitée depuis

~ . qu’il y a des carreaux et das émeutes,

L' MEUTIER.

Allous je vois bien que vous n’y enlendez rien. Je
vais vous expliquer la philosophie de la chose.
Yoyez-vous, il n'y a, en matid¢re de subsistance,

- qu’un systéme qui vaille, c’est que le gouvernement -

nourrisse le peuple. Aussi longtemps que I'on n’en:
sgra pas venu. 13, le peuple souffrira, et il a déji bien
assez souffert, le peuple, 1l faut que le gouvernement
-nourrisse le peuple; toute I'économie politique po-
" pulaire, démocratique et sociale, est renfermée dans
- cette formule. Tous nos grands penseurs, Rousseau,

~ Robespierre, Gabet, Louis Blane, s’accordent 13-des--

- sus. L, tenez, voici ce que dlsalt Robesplerre, notre
~grand martyr!... |
| | L’E‘CONGM!STE. |
- Martyr, d’aprés le Dictionnaire de U Académie, si-
gnifie celui qui souffre la mort pour atlester une vé-
- rité, celui qui est persécuté, proscrit, guillotiné, et

non pas celui qui persécute, qu1 proscrit, qui guil-
3 lotme

L'EMEUTIER.

Robesplerre n'a-t-il pas été gmllotmé pour Ia
- sainte cause du peuple?

L LCONGMISTE.
Om il'a été gu1]lotmé mais aprés avoir ¢été guiltlo-
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tineur. Pour mériter le nom de marlyr, il faut avouﬂ
les mains pures de sang.

- L'EMEUTIER.

Homme A préjugés! Done, voici ce que disait Ro-
bespierre dans un discours sur la liberté du com-
merce des grains : « Il faut, disait-il, assurer a tous
les membres de la société la Jomssance de la: por- -

tion des fruits de la terre qui est nécessaire a leur
existence, aux propriélaires et aux cultivateurs le

prix- de leur industrie, et livrer le superflu ala li--

~ berté du commerce. » Qu'est-ce que cela signifie?

Que le gouvernement doit acheter aux agriculteurs -
leurs denrées, & un prix rémunérateur, et en assurer

la jouissance au peuple, c’est-a-dire les lui distri-
buer en raison de ses besoins. Yous aulres, vous

- dites: Il faut que le peuple nourrisse le gouverne-
~ment ; Robespierre disait, el nous répétons aprés lui :

11 faut que le gouvernement nourrisse le peuple !

- Bst-ce que nolre économie politique ne vaut pas un
“peu mieux que la votre? D’ailleurs vous avez fort

d'en vouloir & Robespierre, il n’était pas l'ennemi de

‘1a liberté du commerce. 11 lui faisait sa part, a cette

liberté comme aux autres, une part juste et raison-

“nable. Nourrissons d’abord le peuple, disait-il ; four-
- nissons-lui tous les aliments dont il a hesom, puis,

s’il reste des subsistances, abandonnons-]es a la 11-

~ bherté du commerce.

L’ hCONOMISTE .

Oui, pour les vendre au peup]e qui est nourri par
le ‘gouvernement, -
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L bMEUTlE[l-

Pour en faire ce qu'il voudra. Le léﬂlqlaleur, qui
n’a en vue que 'intérédt général, doit-il se préoccuper

'.'des intéréts privés? Done Rohesplerva n’était pomt' |
'-.._hostlle a'la liberté du commerce, et il avait soir de
. le déclarer dans un langage bien fait pour rassurer

- les: honnédtes gens: «Je vous dénonce les assassins

- du- peuple, disait-il; et vous répondez: Laissez-les
- faire! (C’étaient les économistes de I'époque qui ré-
- . pondaient cela)... Je n’6te aux riches. et aux pro-

. priélaires aucune propriété légilime ; je ne leur ote
- que le droit d’attenter a celle d’autrui. Je ne détruis
. point le commerce, mais le- brigandage des mono-
- poleurs ; je ne les condamne. qu’ét la peine de laisser-
~ vivre leurs semblables. » Langage sublime ! Ecoutez
~encore la péroraison, car tout ce discours est resté
- gravé dans ma mémoire en caractéres indélébiles.

U« Rlches égoistes, sachez prévoir et prévenir d’avance

les résultats terribles de la latte de l'orgueil et des
?_;':pdSQIOHS laches contre la justice et contre 'huma-

" nité. Que lexemple des nobles et des rois vous ins- | |
-~ truise. Apprenez & gotuiter les charmes de I'égalité.

et les délices de la: vertu, ou du moins contentez-

~vous des avantages "que la fortune vous donne, et
- laissez au peuple du- pam, du travail et des meeurs, »
| --"'_-.-'_'-'Que dltes-vous de cela? |

j’vous p1 oﬁte joliment.

S L'ECONOMISTE. -~ . |
J o dis que vous avez une JOIIG lltté1 ature et qu ‘elle

| - LLMDUI‘!ER | -
Je m en ﬂatte que le gouvelnement nourrlsse le
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peuple, c'élait la maxime de Robespierre, et c'est la
mienne. Maintenant, ce bul que doit se proposer
tout homme qui aime véritablement le peuple, co
but, on ne saurait complétement l'atteindre en un
jour. Robespierre lui-méme ne I'a pas pu. Que faut-
il faire en attendant ? Faut-il laisser les accapareurs,
les monopoleurs, les agioteurs s'engraisser paisible-
ment de la substance du peuple? Faut-il tolérer leur
infame brigandage ? Non, mille fois non, Yous disicz
tout & 'heure que la réglementation avait échoué au
moyen Age ; qu’elle avait aggravé le mal, au lieu de
le détruire. Mais est-ce parce qu’on a trop régle-
menté ? Ne serait-ce pas plutét parce qu'on n’a pas
réglementé assez ? C'étaient les grands et les riches
qui gouvernaient alors. Peut-élre bien s'entendaient-
ils avec les accapareurs. Geh ne prouve rien contre
la réglementatlon
- Un homme qui a éerit un gros livre sur la ]éﬂ'ls-
lation et le commerce des grains, et dont vous ne
récuserez pas-le témoignage, car c¢’était un bour-
geois, M. Necker, comparait les propriétaires a des
lions toujours préls A s'élancer pour dévorer les ira-
vailleurs. Eh hien! je dis, moi, qu'il ne faut pas.
laisser faire ces bétes féroces; je dis qu’il faut les
museler, et que, si le gouvernement manque i ce-
devoir, le peuple a le droit de se protéger lui-méme.
~Ainsi, que se passe-t-il aujourd’hui? On spécule, -
on agiote sur les grains, on les cache ou on les trans-
porte a I'étranger ; on cause une disette factice quand
la récolte est abondante, et le gouvernement to-
lére des manceuvres si infernales! 1l laisse faire les
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"f_'accapar'ema. ll les laisse spéculer, agioter pour

- affamer le peuple et s'enrichir de sa faim! Eh! bien,
~ puisque le gouvernement ne prend aucune mesure,
- puisqu’il se croise les bras, n’est-ce pas A nous d’a-
= '._'viser‘?Pui'qqu’il livre le peuple aux accapareurs, le

- peuple na-t-il pas le d101t du s¢ délendre contre
7i;eux° R I |

" L'ACONOMISTE.
Vous etlez il.y a une heure, toule une bande aux

. trousses d'un. malheureux marchand de grains qui
" courait comme un lidvre; c'était pourtant lui qui
.~ vous atlaquait; vous ne falslez que vous défendre.

Ry __.Gomme les apparences sont fallacieuses !
Lo L’EMEUTIER. |
Ne recommencez pas vos railleries, — Je vous ai

e\pllqué pourquoi nous faisons des émeutes: c’est

- pour suppléer & l'inaction coupable du gouverne-

__';-‘__ment c’est pour empécher le peuple d'dtre dévoré

- par les accapareurs. Tant pis pour vous, si vousne

- -~.comprenez pas. Cela prouve smplement que vous

- ne. voulez pas comnrendre. |
. o L' ECONOMISTE. |
Et que ]e su1s un compllce des accapareurs‘? Gela_ B
f_'__j-;coule de source. o |
- LEMEUTIER. o o |
Eh! eh' votre langage ne pourralt-ll pas bxen le

_ L’ECONOMISTE. | |
El; si Je vous prouvals, moi, que vous avez tra—

vallle toute la journée & faire les affaires des mar-

_chands de grams, qu 1Is vous. seront - redevables.
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- d'une belle augmentalion:de leurs bénéfices de l’an- '
‘née, que diriez-vous? - |
S L'EMEUTIER; - .
Hein? Moi, un complice des accapareurs! Ce se-
rait vifl | .
1'ECONOMISTE. : |
Eh bien, je me charge de vous le prouver, clan'
comme deux el deux font quatre.

L' EMEUTIER. |
~Je ne suis pas curieux, comme dit la chanson,
‘mais je voudrais bien voir ¢a.

- L’ CONOMISTE.
Je suis & vos ordres. Je vous démontrerai, quand

vous voudrez, que les émeules ne peuvent avoir

~d’autre résultat que d’augmenter la rareté du blé et
de'surélever les bénéfices de ceux qui le vendent aux
dépens de ceux qui I'achétent. Quant & votre bu¢ po-
- pulaire, démocratique et social, qui consiste a faire

nourrir le peuple par le gouvernement, pourquoi
le poursuivez-vous? |

o L'EMEUTIER.
~ Eht!pour que le peuple soit mieux nourri et & meil-
leur marché, guoi !
' L LGONOMISTE. |

Je n'aurai pas de peine a vous prouver qu’il le
“serail plus mal et plus chérement. Ge n’est pas tout :
ces ré¢glements que vous invoquez pour protéger les
consommateurs contre les « lions » dont parle |
M. Necker, cité par Louis Blanc; ces réglements. qm
ont fait une si mauvaise besogne au moyen 4ge, je
~n'aurai pas de peine, non plus, a vous prouver qu’ils
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en feraient encore une plus mauvaise de nos jours ;
que ce que le gouvernement a de mieux 2 faire...
' L'EMEUTIER.. -

Clest de ne rien falre, n’est-il pas vrai? Gonnu!

| ~ L'ECONOMISTE.
 Clest d’accorder aux agriculteurs et aux marchands

de grains pleine et entiére liberté de vendre leurs

" denrées ou et quand bon leur semble, au dedans ou

“au dehors; c’est de protéger religieusement leurs
'~ personnes et leurs prOprlétés, et de les laisser faire.

| L'EMEUTIER. | '
- est cela, de laisser le peuple a la mereci des man-
geurs d’hommes.

S I'ECONOMISTE, -

Laissez-moi achever. Je m’engage enfin a vous
prouver que, sous ce régime de pleine et entidre li-
berté commerciale, les marchands de grains réalise-
- raient de moins gros bénéfices que sous le régime
des émeutes, des réglements et des prohibilions ala
sortie, tandis que le peuple serait mieux nourri et a
meilleur marché. - .

| . LE PRO]IIBITIONNISTE.

(11 a fini de lire I'Zmancipation.) — Ah! que voild
bien les hommes & systéme ! Ils posent un principe,
etils prétendent I'appliquer quand méme, sans temr |
compfte des faits et des circonstances.

L ECONOMISTE.

Pourqum pas, si le principe est bon?

LE PROUIBITIONNISTE,

Des principes! des principes ! Est-ce qu'il y a des
prmclpes?
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L . L'ECONOMISTE, .
Groyez-vous qu’ 11 vallle mleux dlre la vértté que de-“

| CLE PROH!BITIOMJISTE. |
~ Ah! par exemple, est-ce. que cela fait doule" Je -
“crois qu'il vaut mieux dire la vérité. ' |
- L'IECONOMISTE.
~ Pourquei? .
o LE pnommnovmsm. o
Parce. que.., parce que le mensonge est mauvals,'__
parce qu’il est dans la nature du mensonge de pro-
'dmre dumal. = | -
"L’Ecouoms_TE.‘&.” |
Qul dlt cela? PR
| LK PROHIBI'IIO\‘NISTE. - -
~ Mais la morale done! G'est un prmclpe élémen- |
_".talre de morale. - - | -

| A LCO\"OMISTE.- |
Bon' 11 ya donc des. prmclpes en morale?
LE PROBIBITIONNISTE.
En morale, assurément. Mais...
~ L'ECONOMISTE. - _
Croyez Yous. qu en-vous précipitant du haut de la
cathédrale d’ Anvers vous vous- cagserez le cou?
| ' 'LE PRORIBITIONNISTE. -
" Belle quesuon 1'Si j Je le crois!d moins d’un mlracle. .
- L'ECONOMISTE. .
" Eh bien ! en \ertu de quoi vous casserez-vous le_
'-couq - L
LE. I’RDHIBITIONNISTE. - | :
]m vertu de la 101 de la pesanteur,c esttoutsmple. -_
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L' ECONOMISTE.
It celle loi, qu'est-elle?
LE PROHIBITIONNISTE.

o est. . Eh! parbleu, ¢ est un principe élémentalre

de physique. | i
| L' ECONOMISTE. | -

11 y a donc des principes en physique? El si vous

- mangez avec exces, qu'en résultera-t-il?
. LE PROHIBITIONNISTE. .
- 1l en résultera que jyaltraperai une indigestion.
L' ECONOMISTE,
En étes -vous hien sir? |
LE PROLIBIT[O\'NISTE.

Tout & falt sar.. |
| . ~ L'ECONOMISTE.

Pourquoi?

LE PROWIBITIONNISTE. |
Ah cd, mais ¢'est donc une scie! Parce que ma
dlgesllon ne se fera pomt
I ECONOMISTE.
Lt pourquoi volre digesiion ne se fera-1-elle point?
LE PRORIBITIONNISTE,

Est-ce que je le sais, moi? Demandez-le a mon
médecm_. .'

1’ ECONOMISTE. _

Pourquoi ne me l'expliquez-vous pas vous-méme?

LE PROIIBITIONNISTE,

Parce que je ne sais pas comment le corps humain
est construit, organisé; parce que je ne connais pas
les lois qui président & 1a nutrition, parce que je ne
suis pas un physiologiste.
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A LECONUM!STE. .-
) Mals quoique vous ne connaissiez pas la physmlo-'_
gle, vous admettez qu'elle existe, n’est-il pas vral? o
I . LE PROBIBI’IIONNISTE._—__}_'. o |
Assurément - |
.  L'ECONOMISTE. |
: Trés blen. Vous admettez aussi qu'un physwlo-*;j
- giste puisse ew:pllquer pourquoi votre digestion ne
~ se fait point quand vous avez trop mangé. Mals sur
s qum fondera t-it son explication? - -
e PROIIIBITIO\NISTE. o
S_Ur;.',. -
o - LLGONOMISTE.
wlons accouchez L A
' © LE PRONIBITIONNISTE.
Sur les prmclpes de la physiologie, ce me semble
- © L'cCoNoMiste., -
| ll y adonc des prmc:pes en phyﬂlolowe?ﬂh bien, s lli
".yades prmclpes en'morale, en physique, en physiolo-
- -gie, pourquoi n’y en aurait- 1l pas en économie- poh-_. .
- tique? - - S e
© LE PROHIBITIONNISTE. | R
Parce que- I'économie pollthue n'est qu une
~ science... conjeclurale, incertaine; une sclencedont
les résultats varient, se contredisent.
| | - L'CONOMISTE. = - S
N Qu en. savez- .vous? Gonnalssez-vous l’économle-.;._
- pollllque? o - | |
| . LE PROUIBITIONNISTE. _
La questlon est bonne! Qui est-ce qu1 ne connalt’
' pasléconomle pollthue" - | |



Y

L'EMEUTE. 29
L' :CONOMISTE.
\Ials encorol. I'avez-vous étudide?
- LE PROLIBITIONNISTE. ~
‘Est-ce qu’on étudie 'économie politique? J'ai tou-
jours entendu dire qu’il suffisaitd’un peu de honsens
pour résoudre les questlons économiques.
L'ECONOMISTE, )
“Ah! ot s'il vous arrivait d’avoir ia fidvre oulajau-
nisse, Gu ‘méme si vous attrapiez une sunple indi-
gestlon, que feriez-vous?
- LE PROHIBITIONNISTE.
- Je ferais vite appeler mon-médecin,
L'ECONOMISTE.
Et suivriez-vous ses ordonnances?
| * LE PROHIBITIONNISTE.
Religieusement ; sinon, pourquoi le ferals-Je ap-'.
peler - -
L'EECONOMISTE, -
Yous reconnaissez donc que votre médecin a plus
de bon sens que vous?
.  LE PROHIBITIONNISTE,
- Plus de bon sens que moi! non, morbleu. Sans me
- flatter, je ne crois pas que personne ait plus de bon
sens que moi, et je crois Pavoir prouvé dans la con-
- duite de mes affaires. Ce n’est point parce que je re-
connais & mon médecin un bon sens supérieur au
mien, que je lui confie le soin de ma santé, c'est
parce qu'il a des connaissances que je n’'ai point;
¢'est:-parce qu’il a éludié la médecine et qu’il est, en
conséquence, mieux en état que moi de reconnallre
‘mes maux et de les guérir.
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L "ECONOMISTE. .
Fort blen. Vous convenez avec moi que le. bon sens
| ne suffit ‘pas pour g guérir la fidvre, la jaunisse et les: E
o autres maladies.. Yous convenez que la connaissance: -
du corps humam est nécessaire- aussf’ S
| | - LE PROHIBITIONNISTE.
Al-]e quals prétendu le contraire?
| : L'ECONOMISTE. . - |
Et comment nomme-t-on les gens qul entrepren-.
| nent de guérir un malade, sans s'étre donné la peine
- d'étudier la médecme, en s¢ fiant smnplement A leur__
bonsens? T -
LE PROIllBI-Tl.ONM'S-TE?. -
On Ies nomme des charlatans..
|  L’ECONOMISTE. - |
Ny a-t-ll pas des lois qui leur mterdlsent Ia pra- -
thue de lart de: guerlr? | o
| - S “ROHIBITIONN[STI}
 Oui, certes. o
. L’GcONOMISTE: - .
Que pensez-vous de ces lois qui mlerdlsent Ia pra- |
- lique ‘de la médecme aux gens qm ne lont pas |
étudlée? - | S
LE PHOHIB[TIGNNISTE. - o
| Je pense qu’ elles sont des plus salut'm'es. Gom--
| ment! on permettrait au premier ignorant venu de
s¢ jouer de la santé et de la vie d’un homme! onlui
- permettrait d’administrer des remddes sans avoir
auparavant étudié leur action sur lorgamsme, sans
qu 'il sache si leur application peut étre hlenfalsanle |
ou funeste! mais ce serait tolérer l'homicide!
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1.'ECONOMISTE.

 Pourtant s'il était bien,avéré que cel ignorant qui

pratique la médecine est un homme de bon sens?
LE PROHIBITIONNISTE.

Vous voulez rire. Est-ce qu'un homme qui se méle
| de pratiquer un art qu’il ne connait point peut tre
“un homme de bon sens? Et quand méme il le serait,

“que. peut le bon sens quand il n ‘est pas éclairé par
la science? |
L'ECONOMISTE..

Ahl et si e charlatan dont nous parlons, au lieu de
compromettre la santé de quelques centaines ou de
- quelques milliers de malades, pouvait influer sur
- l'existence de plus1eurs millions d’individus, trouve-
I ez-vous bon qu’on le laissat faire?

LE PROHIBITIONNISTE,

| Que voulez-vous dire? Est-ce-1a une questlon? Sl
son ignorance pouvait compromettre la vie de plu-

sieurs millions d’individus, ce serail une raison de

plus pour meltre un tel homme hors ‘d’état de
nulre.
| L'i:CONOMISTE,

- Pourtant, si, fort de son bon sens, il persislait &
pratiquer un art gw’il ne connait point, s’il voulait
élre médecin quan:! éme? |

LE #ROHIBITIONNISTE. -

Je le ferais enfermer comme un fou, comme un
enrageé.
| - ~ L’ECONOMISTE.

Et s'il s’'échappait pour recommencer de plus

belle? |

1
i b
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. LE PROHIBITIONNISTE.

- Oh l alors, :plulét que de laisser tant d'exlstﬂnces a
" la merci: d’un. fou: dangereux, je n’écouterals plus

= que la nécessué du salut public et j je..

 L'ECONOMISTE. = o
| Prenez galde! Yous étes sur le pomt de commet- |
tre un. suicide! vous allez vous gmllotmer vous-
'méme L T

T L LE PROHIBITIONNISTE._._-

Qu est-ce A dne? S
' L'ECONOMISTE. .

Cest- a-dn*e que le corps social ne posséde pas un
mécamsme moins comphqué que le corps humain;

ol résulte que le bon sens seul ne suffit pas plusf _
- pour soulager les maux de la société que pour guénr‘; |
- ceux du corps. Il faut, comme vous le disiez si bien

__somété clost..

~ tout & l’heure, que le bon sens soit éclairé par la
science. Et la science qui étudle le mécamsme de la.

| LE PRDHIB]TIONN!STE. -

L’économle politique; n'est-il pas vrai ?
1’ ECONOMISTE. . -
Précisément. Or, pour connattre: l’économle poli-
tique, il faut I'étudier; et quand on se méle de
résoudre- les- questions économiques sans s'dtre:
- préalablement livré & cette étude indispensable, on
ressemble & un charlatan qui pratiqueI’art de guérir

-~ sans-avoir aucune notion de médecine : avee cetle

- diffévence essentielle qu'un charlatan, en médecine,
~ ne peut compromettre que quelques centaines ou :
~guelques milliers de vies, tandis qu'un charlatanen -
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économie pohllque peut en compromettre des
millions. L

" LE PBOIIIBITIONNISTD
" MTa, ta, ta, ta. Yous ne me ferez Jamals accroire

que je suis un charlalan parce que je résous, avec -

les seules lumiéres que me fournit mon bon sens,
une question aussi simple que celle de la prohibition
a la sortie des grains dans une année de disette. 1l
n’est pas nécessaire pour cela d’a vou' étudié I'écono-
mie pollthue )

| L’ECONOMISTE. |
~ C'est a savoir, |
. LE PROHIBITIONNISTE.

Gomment ! voild un pays quia un déficit bien cons-
taté, un pays qui se trouve exposé 2 subir toutes
les horreurs de la disette; qu’a-t-il de mieux & faire?
Est-ce de laisser sa subsistance, d4jd insuffisante,
s'écouler 2 I'étranger? Est-ce de laisser le déficit
s'agrandir jusqu’d ce que la disette ait pris les pro--
portions d’une famine? Le bon sens le plus vulgaire

ne commande-t-il pas, en de semblables circons-
tances, de garder son blé pour soi? Dans la pétition

qu'ils ont adressée au conseil communal pour de-

mander la prohibition a la sortie, les boulangers de
Gand disent : « Quand je posséde soixante-quinze
centimes, et qu'il me faut un franc, que fais-je?
Iist-ce que je- commence par licher mes soixante-
quinze centimes? Non! je les garde, et je tiche de
me procurer, ol et comme je puis, les vingt-cing
centimes dont jai besoin», Gest le bon sens du
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| peuple qm parle ainsi, Tant pis. pour h sclence des |
- économlstes, si elle parle autrement'

L'EMEUTIER. i
Bravo' je n’aurais jamais cru. que nous fussions si.

| :blen d’accord. Certainement, ¢’est une chose odieuse -
et infAme de laisser sortirle  blé. du pays quand la

disette sévit, quand le peuple a faim. Mais est-ce que

~cela suffit? N’est-il pas odieux et infime aussi- de

permettre aux accaparcurs de garder le blé dans

. leurs magasins; de le cacher, de l'enfouir, afin-de
“spéculer sur un nouveau renchérissement quand les
| 'populatmns souffrent? Le gouvernement ne devrait=
- il pas metire un frein i un agiotage si abommable?
' _' ne devralt-ll pas se charger de nourrir le peuple‘? |

| L'ECONOMISTE. .
lea ce que dit encore 1e bon sens du peuple en

. | déplt de la science des économntes, n est-ll pas vrai?

L . L'EMEUTIER. : |
Sans doule, et voila ce qu’ll conlmuem de dne*_,

_|usqu’€1 ce qu on lui prouve qu'il a tort.

| " LE PROUIBITIONNISTE
Cela ne sera pas bien difficile. Il est reconnu que

- les marchan_ds ‘de grains sont des intermédiaires
- utiles, indispensables, & qui il faut accorder pleine

liberté... . lintérieur. 1l est reconnu aussi queé le
gouvernement ne peut se charﬂ'er de nourrw le.

'[)l.’:l]plL. N

S LEMEUTIER,
I{econnu reconnu!Par qui?’ |
A I‘HO]JIBITIONNISIE._ |

.Eh! mais, par...



L'EMEUTE. -9y

'L’EGONOMISTE.
Achevez, par...? -
LE PRONIBITIONNISTE.

Par le bon sens publu,

- L'I:CONOMISTE.

Allonq donc! le bon sens du peuple a précnsement
reconnu le contraire, car, de tout temps, le peuple a
demandé a étre nourripar le gouvernement; de tout
temps aussi il a demandé a étre protégé contre les
accapareurs. N'invoquez donc pasle bon sens public.
Convenez franchement que c’est & Péconomie poli-
tique que vous ¢fes redevable de ces deux démons-
trations-la. |

LE PRORIBITIONNISTE.

Gerlamement certainement, je n’ai Jamals pré-
len_du que I'économie politique ne soit pas utile dans
une certaine mesure ; mais il y a des choses'si claires,
si palpahles, des choses de sens commun...

L' ECONOMISTE.

"Toujours le sens commun. Bt si Je vous démontrais
que vofre fameux raisonnement des houlangers de
Gand n’est pas plus du sens commun qu’il n’est de

'économie polilique; si je vous démontrais que la
| prohibilion A la sortie des grains ne vaut pas mieux
qu'aucune des autres proscriptions et prohlbltlons
du régime réglementaire ; qu’elle ne peut qu’aggra-
ver la disette au licu de ramener I'abondance ?

L PROLIBITIONNISTE.
~ Par exemple!

1':CONOMISTE.
Lh! bien, si vous voulez me préter un peu d’at-
tention...



% LE CUMMERGE DES GRAINS
N LEBAES._,- R
(8 avancant son honnel de coton ﬁ la mam.) ——.
‘Messieurs, vous savez que M. le- bourgmestre a or-
‘donné-la: fermeture. des estammets a dlx heures,
*i-.'-'-ﬁcaube de I'émeute. o s -
" UEMEUTIER. o
| Encore une manidre  de vexer le monde qui- s'a-
" muse palslblement Ah!lles autontés! les autorltés'
e | LEGONOMISTE.. s T
- Si vous n’aviez pas fait d’émeute, le bourgmestr .

ne vous. enverrait pas coucher A dix heures. Nous

_."pourrons reprendre demain notre conversatlon s
. .vous y éles encore disposés. .~ - |
L L “LE PROHIBITIDNN]STE._____" _
Volontlers, apres que j'aurai lu mon Journal
o . L'EMEUTIER, . .

Lt m01, aprés que. .suffit! -
SRR : LE nAnsr_', -
Messwurs, 1l est dlx heures, savez-vous"

| (Tout le monde se. leve. Les hahltués mettent leur- :
- pipe de coté. Quelques uns s'attardent a causer
avec la mieque qui- enleve les-verres et nettoie les
- tables. Le baes les pousse dehora et 11 ferme lesta-
| ;_'_mlnet ) - | - '



B 'DEUXIEM CON VLRSATION
LES ACC»\PAREURS

Smm.uma Des Opéraimns neceqsanes pour produlre le grain et

- le _mettre & la portée des consommateurs. — Des fonctions des.
~° -cultivateurs, des marchands de grains, des meuniers, des bou-

_ langers. — Sous quel régime. ces fonctions peuvent-elles étre. -~
- - remplies de la manicre la plus économique? — Des réglements -

- des.marchés, — Des défenses de vendre ailleurs que sur les

o ;___marches — Citation de Yoltaire. — Du maximuni. — Comment

- le meaximum contribue & augmenter les maux de la disette,
- —-Des préjugds:contre les marchands de grams — Démons- .
" fration de. I'wtilité des marchands de grains, au double point

---de-vue des intéréts du producteur et du consommateur, —
coL Dans quel cas ils peuvent étre investis d’'un monopole nuisible.

= Que les élueutler<= sont les complmes ou’ les compeéres des -
o accapareurs. o :

~ L'EMEUTIER.

e Z_';_\Il entre l’orellle basse.) C’est dégoﬁtantl
. - LMCONOMISTE.
| ffi_'."_Quoi-?'* | |

L EMEUTIER.
Lh! parhleu, que les bourgeois s’en mélent. La
_._'-'_egarde civique a été convoquée, et les magasins des
_.__-accapareurs sont protégés par un rempart de baion-
“nettes, 11 n’y a plus rien a faire. G'est & peine si
 hous avons pu casser quelques carreaux au pas de
.. _"_’_'course. Ahlla bourfremsm ! la bourﬂ'emme!

L | | 3



L8

4 | “

3 38 LE COMMERCE DES GRAINS,

,; L’.CONOMISTE,

i3 Que vous disais- JO hier? Ne sommes-nous pas au
. troisidme jour?

g L'EMEUTIER, .

| Lt le peuple qui se laisse intimider par ce las
. d’épiciers ! |

¥ L'ECONOMISTE - (te contrefaisant).

G Ah e peuple! le peuple!

f,‘ ) © L'EMEUTIER.

| Ne m’en parlez pas. Le peuple se-conduit mal, Si
| ~ cela continue, je ne- me méle plus de ses aﬁ'au*es.,
e 'Tant pls pour lui. Il Paura voulu. |
' ~ LE PROHIBITIONNISIE. -
- (II enlre en-costume de garde civique, se débar-
TSR tasse de son fusil et demande son journal.) Cest fini.
i = Iln'y a plus d'apparence d’émeute. Les fauleurs de
- troubles ont disparu. (Aperc'evant‘l’émeutier‘-)Tiens,-
- - - vous voild, vous? Je vous croyais & 'Amigo. (On lui
" passe son journal. Il le parcourt.) Bon! une pélition
pour demander la prohibition & la sorlle des cé-
réales. ¥irai la signer demain malin, |
S |  L'ECONOMISTE. - g
== Oest cela; vous venez de réprimer une emeute
.-+~ - _ auvjourd’hui, et vous allez en faire une autre demam.
R ~ LE PRONIBITIONNISTE.
| "Une-é'me:'lllb;? )
; L' ECONOMISTE.
s ‘Oui, une émeute sur le papier, qui produnra exac-
tement les mémes résultats que I émeute de la rue.
S  L'EMEUTIER, - '
anore vos sornelles économiques ! Mals ] y pensc.

- :;—r-r:‘“l Para. - :;-
om gy ap
[ '

oy ,;" At
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- _Geﬂt auJourd'hm que: vous devez nous démonlrer
~ que la liberté du commerce est un:spéeifique sou-
~ verain pour faire régner une abondance ‘toujours
~ égale, pour maintenir des prix toujours stables;-au-
- trement dit, que le meilleur moyen d’assurer la
. subsistance du peuple, c'est de la livrer aux accapa-
-__reurs. | | -
. * ... LE PRODIBITIONNISTE. -
e Et que ce qu'il y a de mieux 4 faire quand on
i fmanque de grams, cest d’en permettre l’expor--'
j_tatlon. o - TR
| -~ UEcoNoMisTE.
Préclsément Voild ma 1iche. Et pmsque vous
._ '-_m invitez .vous-mémes 2 la- rempllr, je. commence-_ |
‘sans perdre de temps. . - -
- . Les denrées .alimentaires, avant d'étre llvrées au-
consommateur, passent par différentes mains. Pour
- nous en teiir aux grains, avant de nous étre servis
sous forme de - pain, ils occupent spéclalement
quatre catégorles d’mdmdus, savoir :- . '
.Les cultivateurs ;- - I i
Les marchands de grams, |
- Les meuniers; - - -
Les boulangers. R . |
~ Le cullivateur. prodult le gram le marchand le

-_conserve et le déplace; le_ meunier le réduit en. fa-._' -
rine; le boulanger transforme la farine. en pain.
Communément, ces fonctions sont séparées; mais =

" quelguefois le mdme individu en cumule deux ou
trois.” Dans- beaucoup de: pays, le-. commerce des’
-grains: est” encore ‘exercé par les cultivateurs, les
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- meuniers ou les boulangers. Mais cela ne change
~rien au fond des choses. Nous verrons cependant =
qu'il vaut mieux que ces différentes fonctions soient

spécialisées et que chacun remplisse la-sienne, sans
avoir A s'occuper des autres.

En attendant, si nous les examinons une a une,
nous verrons qu’elles sont également indispensables, .

- Ainsi, pour qu'une population soit nourrie, . il est
nécessaire que des cullivateurs s'occupent, soit a
I'intérieur, soit & 'étranger, de produire du grain.

Il n'est pas moins nécessaire que des marchands,

s'sccupent de...
- ' L’EMEUTIER.
« L'accaparer. |
L'ECONOMISTE,
Vous I'avez dit. De I'accaparer, c’est-3-dire de le
prendre dans la grange ou dans le grenier du culti-
vateur pour le transporter au marché, ou, si le mar-

ché est encombré, pour le conserver jusqu’a ce que
le besoin s’en fasse sentir, Cette fonction peut étre
exercée par le cultivateur lui-méme, par le meunier,.
ou bien encore par le boulanger, au lieu d’étre spé- .

cialisée ; mais, en tous cas, elle doit étre remphe
par quelqu’un. Qu’en pensez-vous? Ne reconnais-

sez-vous pas qu’il est nécessaire de-mettre le grain
. & la: portée du consommateur, dans le lieu et dans -

le moment ot il en a le plus besoin?
LE PROIIBITIONNISTE.

Cela va de soi-méme. 11 est évident que - 1o gram-- |

- doit étregtransporté des lieux de production chez le
meunier; puis chez le boulanger, puis-chez le con-

PR AL o
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~ sommateur, car 'habitant des villes ne peut aller lo
 consommer chez le cultivateur et tel qu'il sort de

o I'épi. 11 est évident aussi que tout le grain de la ré-

- colte ne- peut étre consommé dans le méme mo-
~ment; qu'il faut le garder et le livrer & la consom-
- mation & mesure que le besoin s'en falt sentu*. Tout
Cle monde salt cela | . - -
| LE‘MEUTIER.
O Oul, mais il reste A examiner par qu1 ces fonctlons
'__dowent élre remphes. ' S
IR . L'RCONOMISTE. R

Smt Maxs en attendant, vousmabcorderez qu 1

est néceqsalre qu'un individu quelconque, mar-

_ chand de grains, cultivateur, meunier ou boulanger;-

- s'occupe de conserver et de déplacer le grain, con-

- formément aux hesoins de la consommation. Vous
- m’accorderez hien aussi qu'il est nécessaire que le

- grain soit rédmt en farlne et la larme transformée'
_ﬁ.en paln ' - S . o
| 1E PROH!BITIONNISI‘E. * -
Est-ce que VOUS nous prenez pourdes écohers ?
- .. L'ECONOMISTE, | -
Ah' cest qu 'en- toute chose il est bon de com-_ |
mencer par le commencement. Voild donc les.
quatre opérations indispensables - qui”éc)nstituent

3_ _j-la production alimentaire. Maintenant, il s’agit de
- savoir sous quel régime ces quatre opérations peu="
- vent étre accomphes de la manitre la plus avanta-

" geuse pour le consommateur. Est-ce sous un-régime

- de liberté, ou sous un régime de- restmclwns et de

| 5 pI‘OhlblthHS? Voﬂ& la questlon.
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" Pour résoudre cette question, nous aurons a exa-

miner successivement quels sont les effets des res-

{rictions ot des prohibitions sur la production ali-

mentaire, envisagée dans ses différentes branches.
~ Si nous prenons le.blé & sa sortie de la grange ou

du grenier du cullivateur, nous irons d'abord nous

heurter aux réglements des marchés et aux défenses

‘doe vendre les grains allleurs que sur les mar-_

chés.

.plus minutieux et des plus oppressifs. Les magis-

{rats municipaux paraissaient généralement con-

~ vaincus que le meilleur moyen d’attirer chez eux les
cultivateurs et les: marchands, c’était de les acca-
hler d’impdts. et de vexations de tous genres, Cette

- opinion n’est pas encore complétement abandonnée,
. Yoicl, par exemple, un fait 'que rapportait ce matin
un journal d'une de nos grandes villes, et qui m’a
paru des plus caractérlethues (11 prend un Journal'_

et ht)

Hier, ' nos ménagéres ont constaté avec une - vive satisfaction °

Autrefois,. les réglemenls des marchés étalent des

!

. que, grace & une surveillance sévore excrcée par les soins de la

polico centrale, notre marché au beurre 6tait si abondamment
‘pourvu._que, de onze heures & midi, le prix de_cette denrde avait
baissé de cinq A six sous-par kilogramme, C'est que la police

avait pris des' mesures sérieuses pour empécher les campagnards.
de vendre leurs marchandises clandestinement & certains-couy-
tiers qui- ont mission” d’acheter pour les accapareurs et pour:
I'exportation; et cela en contradiction avee les prescrlptlons fors:

‘melles des réglements existants.
Depuis quelque temps, on romarque avec p]alsir que des

- mesures semblables’ sont mises: en. pratique sur nos différents-

~marchés, et qu'elles produisent de bons-résultats,.
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L' EMEUTIER, |
- Eh bien! voila une administration qui comprend
~ ses devoirs envers le peuple, une administration ha-
bile et patriotique!

1’ ISCONOMISTE, .

‘Est-ce que, par hasard, les paysans qui apporlent

~leurs denrées- au marché ne font pas partie du peu-
ple? G'est votre avis, sans doute, puisque vous {rou-
vez bon qu’on les traite en ennemis; qu’on les em-

" péche; en se fondant sur quel droit, je I'ignore, de

vendre leurs denrées ou et comme bhon leur semble;
“en d’autres termes, que .l'on confisque ces denrées
au profit des habitants d’une ville, |

Je ne sais si cette manidre d’agir vous paraft con-
forme 4 la Justlce. Tout ce que je puis vous affirmer,. |
c¢’est que les villes ol fleurissent de semblables régle-
~ ments doivent infailliblement étre les plus:mal ap-"
~provisionnées. -

- ~~  L'EMEUTIER,

‘Et pourqum donec?
- 'LGONOMISTE. | B
| Voyons : vous éles, je suppose, marchand de
beurre ou. marchand-de grains. Yous avez 3 voftre
portée deux marchés. Dans l'un, la police vous tra-
casse et vous vexe. Elle vous empéche, par exemple;
~ de vendre votre denrée en dehors du marché, ou de
- la vendre plus cher 3 la fin du marché qu'au com-
- mencement, ou bién encore de la remporter chez
- vous si vous n'avez pu la vendre & un prix qui vous
cunvienne. Dans 'autre, au contraire, la police se-
borne & maintenir I'ordre suv le marché et & veiller
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& co ue vous n'y soyez ni mallraité ni dévalisé; clle
vous laisse, du reste, pleine liberté de disposer de
volre marchandise & votre gré, de la vendre ou de la
remporter, etc., etc. Lequel de ces deux marchés
choisirez-vous de préférence? Yous ne répondez pas?
C'est évidemment celui ol vous trouverez le plus de
liberté et de sécurité, |
Mille exemples attestent, au surplus, qu'il en est
toujours ainsi. Je me contenterai d'en emprunter un
a 'excellent ouvrage du docteur Roscher sur le Com-
~merce des grains, En 1847, dit M, Roscher, on établit
A Dresde un réglement portant « qu'il était défendu .
‘& tout individu qui n’avail pas I'honneur d'étre un
bourgeois de la cité, achetant pour sa propre con-
sommation, de faire une acquisition quelconque,
avant un certain- moment, indiqué par la descente
du Markwisch- (51 nal) ». Qu'en: résulta-t-il? ajoute
M. Roscher. G’est que Dresde, quoique située dans
une contrée fertile, sur les bords de I’Elbe et au
point central d’'un important réseau de chemins de

fer, Dresde qui renferme A elle seule de nombreux -

- consommateurs)-et qui doit fournir de grains une
 partie de l'Erzgebirge, n'avait qu'un marché insi-
gnifiant. En position d’en avoir un de premier ordre,

elle dut recourir, pour compléter ses approvisionnes

ments, au marché d’une petite ville sntuée d cmq__;
lieuesde 12, 77 e
| ‘\Ials si les cultwateurs et les marchands S abstlen-

4 Du commerce des grains et des mesures & prendre en cas de
cherté, par le docteur Gulllaume Roscher; trad. de M Maurice .
-Block, p. 131. - - .
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~ nent autant que possible de se rendre dans les villes. =
_ou ils sont malmends —- et qui pourrait y trouver a
" yedire ? — les approvisionnements de ces locahtés ne
e  LEMEUTIER, S
. On pourraxt soumettle tous les: marchés au mémei
o _légloment -
. 1’CONOMISTE.
- Celane changeralt rien. & l'affaire. Si ce réglemant

_:génénal était oppressif et vexatoire, s'ilavait pour but
- de -dépouiller le- peuple des campagnes. au profit
du peuple des villes, les cultivateurs attendraient -

- qu’on vintleur demander leurs denrées chez eux et

- ils n’iraient au marehé qu ‘en: cas de nécessué ab- -

| -solue. s
L . L'EMEUTIER. - -
~ - Et si on: leur défendait de vendre leurs denrées} ‘
':;;._1allleurs que surles marchés?
R L'ECONOMISTE. L
Cest en effet une défense & laquede on napa%f

manqué d’avoir recours, pour obliger les cullivateurs. . - "

~ - qui ne trouvaient de sécurité ni sur les routes ou ils

 étaient dévalisés. par les émeutiers; ni- dans les-.vil-

 les, ol ils 6taient vexés et spoliés par les rdgle- -

 'ments, & porter quand méme leurs denrées au mar-

- ché. Elle a 6té fréquemment en usage au xvii® siécle,

et Voltaire l'a critiquée avec son bon sens et sones-
. prlt des meilleurs jours. Yous ne Vous: ;plaindrez pas
st ]e vous cite-ce morceau. plquant

R 'Je suis-laboureur; et j'ai envzron quatre-vmn'ts'
.- -_--._personnes :§ nourrw Ma grange- est A trois lieues: de
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la ville la plus prochaine ;-je suis obligé guelquefois’
d’'acheter du froment, parce que mon terrain n'est:
pas si fertile que celui de'Egypte ot de la_Sicile. —
Un jour, un greffier me dit_: « Allez-vous-en A trois
lieues payer chérement au marché de mauvais blé,
Prenez des commis un acquit-a-caution; et si vous.
le perdez en chemin, le premier shire qui vous ren-
contrera sera en droit de saisir volre nourriture, vos
chevaux, votre ferme, votre personne, vos enfants,

8i vous faites quelque difficulté sur cette proposition,

sachez qu’d vingt lieues il est un coupe-gorge qu'on
appelle juridiction; on vous y trainera, vous serez.
condamné 4 marcher & pied jusqu’a Toulon, ol vous

‘pourrez labourer 2 loisir la mer Médilerranée. Je

pris d’abord ce discours instructif pour une froide
raillerie. G’était pourtant la vérité pure. — Quoti! dis-
je, j'aurai rassemblé des colons pour cultiver avec
moi la terre, et je ne pourrai acheter du blé. pour:

- les nourrir- eux et ma famille! Et je ne pourrai

en vendre & mon voisin quand j'en aurai de super-
flul-—. Non, il faut que vous: et volre voisin en-:
voyiez vos chevaux courir pendant six lieues. — Eh!-
dites-moi, je vous prie, j'ai des pommes de terre et
des-chataignes avec lesquelles on fait du- pain excel-
lent pour ceux qui ont un bon estomac ; ne‘puis-je en:

- vendre 4 mon voisin sans.que ce coupe-gorge, dont:-

vous m’avez parlé, m’envoie aux galéres? — Oui..—:
Pourquoi, s’il .vous plaft, cette énorme différence-

_entre mes .chitaignes et mon blé? — Je n’en sais:

rien; c’estpeut-éire parce que les charancons man-

‘gent le blé et ne mangent point.les. chataignes. —:
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leé une trés mauvaise raison. — Eh | blen, sivous
en voulez une meilleure,. ¢’est parce que le blé est
d'une nécessilé premiére, et que les chataignes ne
sont que d’une seconde nécessité. — Cette raison est
encore plus mauvaise. Plus une .denrée est néces- -
saire, plus le commerce en doit &tre facile. Si I'on
vendait le feu et 'eau, il devrait étre permis de les
importer et de les exporter d’un bout de la France a
Jautrel, » '
- Nest-ce pas une al‘gumentatlon aussi sensda
- que spiritnelle? Ne la trouvez-vous pas - con-

_cluante‘? - ' |
| | L'EMEUTIER. - -
Cependant si I'on n'oblige pas, d’'une manidre ou
“d’'une aufre, les culfivateurs & approvisionner les
‘marchés, les habitants des villes ne courront-ils pas
‘risque-de manquerd’aliments, surtout dansles mau-
vaises années? N'est-ce point 14 un danger contre le- )
_quel-ilimporte de les prémunir?- |
_' - - L'ECONOMISTE. -

. Ce danger est purement imaginaire. L'intérat des

cultivateurs leur commande bien plus efficacement

~ gqu'aucune réglemeniation  de porter leurs denrées

au marché, ou de les vendre 3 des marchands qui
les y portent. Car il faut” bien' qu’ils s’en défassent
pour payer leurs journaliers, leurs contributions,
leur fermage, elc.; et c’est au marché qu'ils ont le
plus de chances de rencontrer des acheteurs; Il.n’est
donc pas nécessalre de les obhger é s¢ rendre dans_

B | Diatribe. adresség A l’quteut‘ des Ephéine'ridés. -
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les marchés; ils s’y rendent d’enx-mémes sous l'im-
pulsion de leur intérdt. Et cetintérét va mémo crois-
sant & mesure que les besoins deviennent plus uv-
gents, puisque les prix s’élévent alors dans une pro-
gression telle qu’'on frouve un hénéfice de plus en.
plus considérable & combler le déficit des approvi-
snonnements |

- Les marchés se garnissent d’ eux-nidmes sans I'in-
tervention des autorités; & la condition, bien en.
lendu, que les cullivateurs ou les marchands ne
courent pas risque d’étre pillés ou houspillés sur les

~ grandes routes, vexds et surtaxés dans les-marchés, -

& condition qu’ils n’aient 4 redouter ni émeute nit
1églementat|on oppressive, ni maximum, |
- L'EMEUTIER, |
| Voyons cependant. L’année est mauvaise. Le peu-
ple souffre de la disette. Les fermiers et les mar-
chands de grains s’entendent pour exploiter ses souf-
* frances et s’enrichir de sa faim. Ils entassent le blé
dans leurs magasins ou bien ils le font passer &
~ Pétranger. L'autorité n’a-t-elle pasle-droit d’empé-
cher des manauvres si criminelles? Et n’est-ce pias
son devoir? L'intérét public ne lui commande-t-il pas
impérieusement de faire constater les quantités de
grains qui existent dans:le pays, et d’obliger ceux
qui les détiennent ales tenir & la disposition du con-

sommateur? Je vais plus loin; Vautorité n 'a-t-elle

pas le droit et le devoir-de mettre un frein dla cupi-
dité-des détenteurs-des- subsistances? De leur dire
- par exemp]e Yousnevendrez pas vos grains au-des-
sus d'un prix mazimum de 30 francs, parce que I'ex~
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périence a démontré que chaque fois que ce taux est
~“dépassé, des souffrances cruelles viennent accabler
les populations, la mortalité augmente, les crimesse
multiplient... Dans de semblables circonstances, 1'é-
tablissement d’un maximum n’est-il pas a la fois une
mesure d’ humamté ot de sireté publique ? |
| 1 ;CONOMISTE. -

Eh bien! examinons ce syst¢me d’autorité dans les

~ approvisionnements. En premier lieu, elle fait recen-

- _ser les grains, opération fort compliquée, car il faut

non seulement constater les existences en grains
~thez chaque cullivateur, . mais encore évaluer la
quantité nécessaire 4 chacun pour ses semailles, la
consommation de sa famille, de ses domestiques et-
de ceux d’entre ses journaliers qu’il paye en nature.
En second lieu, l'autoritéoblige le cultivateur 2 por-

“tor le restant au marché dans le moment otv elle le
~ Juge convenable, et & I'y vendre au prix qu’elle juge-

convenable aussi, C'est, en réalité, une confiscation
partielle dont elle frappe la propriété du cultivateur,
et celui-ci ne manque pas de défendre son bien, si-
_non- par la force, du moins par la fraude. Il faut
donc que 'autorité le surveille de prés, et comme
cette surveillance est rendue difficile par le nombre
‘considérable des surveillés, il faut appuyer les régle-
‘ments surdes pénalités draconiennes. LI'expérience a -
- prouvé.que la peine de mort n’est pas de trop;

~ qu’elle ne suffit méme pas complétement pour assu-

rer Yobéissance aux prescriptions:de ’autorité. Sup-
posons-néanmoins qu’elle suffise; supposons que
tous les grains soient recensés et fous les cultiva-
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teurs obligés d’en porter leur quote-part au marché,
oit on la leur paye & un prix-taxé, 3 un prix mazimum,
- et voyons ce qui en-adviendra, f
D’abord il est essentiel quo le mazimum soit géné-
ral; car si le grain est taxé sur certains marchés et
8'i! ne l'est pas sur d’autres, les cullivateurs ne
manqueront pas de le diriger sur ceux-ci de préfé-
rence. Dans la disette de 1812, par exemple, quel-.
ques préfets imbus des idées réglementaires établi-
rent un maximum dans leurs départéments, tandis
que d’autres continuérent d laisser pleine liberté au
commerce des grains. Il en-résulta que les grainsres .
fluérent vers les départements oitle mazimum n’exis- -
Lait pas, ol le grain n’était pas taxé, et qu’on y souf-
frit beaucoup moins de la disette que dans les au-
~ tres. Il faut donc que le maximum s'étende & tout le
pays. Il faut, en méme temps, qu'il soit corrobord
par la_prohibition 4 la sortie, autrement chacun ne
manquerait pas d’exporter ses grains pour les sous-'
1ra1re au maximum, - -
| LEMEUTIER.
" Le mazimum 1mp11que la prolubltlon a la sorlle.
(Glest entendu. SR =
L'ECONOMISTE.
Eh bien! un maximum ainsi généralisé et forllﬁé-
par la prohibition & la sortie-doit avoir pour résul-
tat inévitable de transformer la disette actuelle en
~ famine et de préparer toute une. sérle de dlqettes fu-

tures. Yoici comment: - S e |
-Pourquoi les subsistances sont-e]les chéres dans

“les mauvaises années? Parce qu'il y a un- déficit dans

-
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~la récolte, n'est-il pas vrai? Parce que la récolie ne
~peut nourrir la population que pendant neuf ou dix
-~ mois, fandis qu’il faudrait qu’elle la nourrit pen-
~dant un an, Dans une situation semblable, qu’y a-
~ {-il & faire? De deux choses 'une : '
- Ou il faut se procurer au dehors un supplément

- de deux ou 1{rois mois de subsistances, de manicre a

- nourrir toule la populalion pendant un an;
- Ouil faut que la population diminue assez pour
- que larécolie suffise & la subsistance d’une année,
Il n’y a pas de moyen lerme. Ou il faut se procu-
~ rerau dehors un supplément de subsistance, ou il
. faut qu'une partie de la population périsse.. En pré-
sence de cette alternative; vous établissez un maxi-
mum ; vous décrétez, par exemple, que le grain, qui
- se vend parlout & raison de 30 & 40 francs I'hecto-
_ litre, ne pourra plus désormais étre vendu chez vous.
‘au-dessus de 25 francs. Qu’en va-t-il résulter? C'est
- ‘que le commerce se gardera bien de vous apporter
des grains, puisqu’il peut les vendre ailleurs & rai-
~ sonde 30 & 40 francs ’hectolitre, tandis qu’il n’en
 peut obtenir chez vous plus de-25 francs; c'est que
- votre déficit ne sera pas comblé, et qu'au bout de

 dix mois, plus totencore, car les populations, abusées

~ par le mazimum; n'auront pas éccnomisé sur leur

. consomimnalion, les approwswnnements seront épm-

. sés; et la famine sévira.. :
| 'L‘EMEUTIER

A ‘moins que le gouvernement ne se charge de

combler le déficit, en achetant des grams a ’étran-

- ger,
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| . - L'ECONOMISTE. o
1 Prémsément A moins que le gouvernement ne e °

| ‘_fasse marchand de grains. Nous verrons plus tard. si i
1e gouvernement est propre 4 remplir cette fonctiony

- nous verrons de quelle fagon il s'en est acquilte,
~quand on la Iui a confiée. Constatons, en attendant,

quele mazimum a pour premier résultat d’empécher -

le commerce de comkler le déficit, et de transformer -

_ainsi-en famine la disette actuelle. S
- Cen'est pas. tout. Le mazimum a pour. second ré-.
“sultat de préparer-des disettes futures. Voyez, en -

~ effet, quelle estla situation des agriculteurs, Tantot - i

ils ont des récoltes surabondantes, tantét des récoltes

':'-lnsufﬂsantes Ils perdent sur celles-14, ils gagnent o

~sur celles-ci et, tout en’ souﬁ‘rant heaucoup des- va-
riations des prlx, ils obtiennent ainsi une certaine

.- compensation. Mais voici que lelégislateur intervient |
~ enleur disant : Je vous défends de vendre, dans les

~_mauvaises années, vos grams plus cher que- dans:;

o les mnes. - |

| © L'EMEUTIER.

Mesure phllanthmplque! |

1’ECONOMISTE. L

. Permettez-mm d’achever. 1l ne faut pas oubher, o
~ d’abord, que les charges des agriculteurs s'augmen-
tent naturellement dans les anndes de rareté, que

~ les - agriculteurs souffrent comme consommateurs
~de D'élévation du prix des choses ndcessaires &

- la vie. Il ne faut pas oublier ensuite qu'ils'sont obli-
~ gés de vendre leurs-denrdes d perte dans los années
. de surahondance, ce qui Jeuy rend. une compensa-
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tion nécessaire dans-les autres, Or, si vous leur en-
levez cette compensation, au moyen du. maximum,

~ qu'en -doit-il résulter? C'est que les cullivateurs, -

forcés de vendre a perte pendant les années de sura-
~ bondance et:empéchésde vendre 2 des prix compen-
- sateurs dans les années de rareté, réduiront leurs
exploitations; ¢’est qu’ils ensemencerontune moindre
étendue de terre, et que les rlsques de la dlsetta aug-
menteront en proportlon.
Il n'y aurait-qu'un seul moyen d’empécher la

~mazimum de produire des résultats désastreux, co
~ serait de le compléter en établissant un minimumdu.
~ prix des grains dansles années de surabondance; ce
serait d’empécher les consommateurs d’acheter le.
blé au-dessous d’un certain minimum dansles bonnes
années, apres avoir empéché les agriculteurs de le
vendre au-dessus d'un certain maximum dans les
mauvaises. Les agriculteurs pourraient alors conti-
‘nuer A produire comme par le passé. Mais serait-il
possible d’établir un minimum de cette espéce? Se-
rait-il possible de punir comme un délit ou comme
un crime 'achat d’'une marchandise au-dessous du
taux fixé par la 1oi? Quelle police pourrait suffire &
une pareille hesogne?

| N L'EMEUTIER. o
Qe serait une tache difficile, j'en conviens, Mais
enfin faut-il laisser les populations exposées aux exces
de la cherlé et aux horreurs de la faim ?
| 1'ECONOMISTE.
Patience. Mous verrons que ce maximum et ce mi-

nimum, qu'on ne saurait établir par l'intervention du
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gouvernemont, s’établiraient d’@ux-mémes, sans .
_effort, sous le régime de la liberté du com-

merce. -

En.attendant, poursuivons I examen du réglme ré--
glementalre Arrivons aux préjugés qui pésent sur les
- marchands de grains, c est-a—dlre sur les prétendus
L« accapareurs ».

- | L'EMEUTIER. - -

Les accapareurs' Enfin, nous y voici. Vous allez, |

n'est-il pas-vrai, nous démontrer « F'utilité »:de ces -

~ vampires qui s'engraissent de la substance du

peup]e?
| L' ECONOMISTE. .
Préclsément. o
o 1.’ EMEUTIER, | |
Je m'y attendais. Mais auparavant, vous me per-
" meltrez de dire ce que je pense de ces étres sans
entrailles.... Vous- me permelirez de les peindre
dans:leurs ceuvres, Les accapareurs! Ils commen-
cent par s’abatlre sur les campagnes comme des
nuées - d'oiseaux de proie. Y a-t-il un paysan dans :
la géne? C'est d’aborda sa porte qu’ils vont frapper,
car ils flairent le pauvre, comme le vautour flaire
le cadavre. Ils proposent & ce malheureux,,qui est
Araqué par des-créanciers impiloyables et .a la veille -
d’une expropmatlon, de lui acheter sa récolle e
bloc; mais 2 quel prix, grand Dieu? En vamﬁ,
essaye de les apitoyer sur sa misére: c'est.d
plendre ou A laisser, disent-ils, et ils font briller
de 'or 4 ses yeux. Le misérable céde a la tentation,
et les accapareurs se hatent' d’emporter leur butin,



. LES ACCAPAREURS. - . - &8
Iis font la méme Opétauon dans tout un-canton,
dans toule une province, dans tout un royaume.
~ Leurs magasins regorgent de blé, quand la disette
sévit 4 la fois dans les champs ¢ét. dans les villes,
quand le peuple crie la faim. Mais que vont-ils faire

de ce blé qu’ils ont acheté & vil prix? Vont-ils, du

moins, le céder a ceux qui en ont besoin? Se con-
- tenteront-ils d'en tirer un bénéfice honnéte? Non!
les ‘accapareurs sont insatiables, et ils n’ont jamais-
connu la pitié. Ils. examinent I'état du marché, etils
se demandent- avant tout & qui ils peuvent vendre
leurs grains avec le plus gros bénéfice, a.leurs.com-.
~ patriotes -ou aux étrangers. Car l'accapareur n’a
~ point de patrie. Il-est du pays oui 'on vend le plus
cher. Pour réaliser 1 p. 100 de plus, il expédierait
ses denrées aux Chinois, dussent tous les é&tres de
'sa race périr: d'inanifion. Il fait donc passer ses
grains & l'étranger, s'il'y trouve avantage, & moins.
que le gouvernement, ou, & défaut du gouverne-

‘ment, .le peuple ne se metle en travers de ses

opérations criminelles. Mais trop souvent, les

‘accapareurs ont le dessus. Les gouvernemenis

sont leurs complices, et ils soudoient les écono-
mistes pour chanter leurs lovanges. Ahl le choléra
‘méme trouverait des comphces et des panégyristes,
snl pouvalt les payer! | -
| LEGONOMIbTE. o
‘Merci, Conlinuez., .
 L'EMEUTIER. _

Done, les accapareurs demeurent {rop souvent les
maftres de faire passer & 1'étranger la subsistance du
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- peuple,. ot 1ls ne s'en font pas scrupule Au moms, -
~ mettent-ils au marché les grains qu’il leur convient -
- de-laisser dans le pays? Non! Les marchés_sont dé-

“garnis. D'oli cela vient-il? Cela vient dé ce que les '

accapareurs, se-—diser__lt- : Le peuple.ne souffre pas en-
‘core assez, il n’a pas encore assez faim. Attendons!

- - ‘Dans un mois, dans deux mois, quand il-sera unpeu

- plus épuisé, exténué, affamé, il nous payera notre

o grain trois ou quatre franes de: plus- par hectolitre.

~ Attendons! Voila le calcul de ces usuriers de la faim,

- et ils attendent; et le peUple souffre et le peuple -
- meurt.,. Eux, au contlaue, ils s'enrichissent, car leur

calcul est bon ; ce grain qu'ils ont acheté & vil prix,
ils le revendent de plus en plus cher; ils finissent

par en obtenir des prix de famine. L’annéa finie, la j

‘mortalité s’est accrue de moitié, le nombre des cri-
mes a doublé, des troupes’ de mendiants 3 P'eil ha-

- gard et faroucke errent dans les campagnes et dans

les cités; mais il y a, dans le pays, une centame.
d’accapareurs qui sont devenus millionnaires; il y a

~une troupe de vautours qui se sont gorgés... Et vous o
~ voulez que le peuple-demeure calme, impassible, en

présence de mancuvres si infernales, d’altentats si

abominables; vous voulez  qu'il respecte la « pro-

priété » des accapareurs? Leur propriété ! notre chair,
notre sang, notre vie, qu’ils nous a,rra__chent. lambeau

- par lambeaul... Yous nous disiez'qu'on a réglementé

autrefois l'industrie des accapareurs. On a eu' tort.
‘Est-ce qu'on réglemente l'industrie des vautours et
des chiens enragés? Non! on-chasse ces hétes mal-
faisantes; on les: extermine. On ne devrait pas plus-
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tolérer les accapareurs dans une socleté blen réglee
qu'on ne tolére les vautours dans les basses-cours et
les chiens enragés dans les rues. Voild mon opinion,
et JB défie bien les avocats gagés des accapareurs de -
m’en faire changer. : -
 L’CONOMISTE. - |

Ils n'auraient garde! Ce serait trés maladroit de
~leur part. Ils devraient, au contraire, s'ils entendaient

convenablement les intéréts de leurs clients, vous-
faire donner une grasse subvention, car vous avez
la parole facile, du nerf, de la chaleur, vous invecti-
vez bien... ce serait de I argent placé a 100 p. 100.

| L' EMEUTIER.,

Yos plaleanterles sont d'un gotit détestable, je vous

en EWBI'[IS, et je suis peu disposé & les supporter.
' L'ECONOMISTE.

Je ne plaisante nullement. Je vous ai déja fait re-
marquer que vous et les volres, vous travaillez, sans
le savoir et sans.le vouloir, & augmenter les proﬁts
des marchands de grains ,]B vais maintenant vousle
prouver., -

Quand nous avons analysé les opérations de la
production alimentaire, nous avons trouvé qu'il ne
suffit pas de produire le grain, mais qu'il faut encore
le mettre a la disposition des consommateurs dans
les moments et dans-les endroits ou ils en ont le
plus besoin. Ces deux opérations sont mdlspensables,
vous me l'accordez?

1’ EMEUTIER,

‘Eh! mon Dieu, oui, je vous I'accorde. 11 faut bien

que le grain soit conservé, emmagasiné, puisqu’on
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ne peut le consommer en-un jour pour apalser sa
faim de I'année ; il faut bien encore qu'il soit trans-

porté jusque cliez le consommateur, puisque I'habi- - |

tant des villes ne peut aller se nourrir aux champs.
C'est tout simple, et je ne congois pas vraiment que
vous vous arrétiez a de pareilles niaiseries.

L'IZCONOMISTE.

'Vous le concevrez mieux.tout a lheure. Ces deux |

opératwns qui- sont indispensables, vous le recon-
- naissez vous-méme, doivent étre accomplies par
quelqu'un. Il s’agit donc de savoir qui peut s’en
- acquitter avec le plus d’avantage, c'est:a-dire de ma-
‘niére a grever le moins possible la subsistance publi-
~ que. Yaut-il mieux qu’clles soient confiées au culti-
vateur, par exemple, ou & un individu qui en fasse
spécialement son affaire? Vaut-il mieux que le
cultivateur s’occupe 2 la fois de Ia production et du
commerce des grains, ou que ces deux besognes .
soient séparées? Yoild ce qu'il saglt mamtenant |
d’examiner,

LE PROHIBITIONNISTE.

11 est évident que le cultivateur a bien assez de sa
besogne. Les labeurs de la production agricole suffi-
sent et au deld pour absorber toute I'activité et toute
Pintelligence du paysan. Que chacun fasse son.mé-
tier et les vaches seront bien gardées. Le métier de
P'agriculteur, ¢'est de cultiver la terre. Qu'on ne lui
- demande pas d’en faire un autre, car s'il s'occupe de
celui-ci, il devra négliger celui-1a, etil y a apparence -
que les choses iront mal des deux cotés. |
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= - LEMEUTIER. B
Txens, _mals vous passez donc & léconomle poll-;'
jthue? S e o : -
. LE PROIIBITIONNISTE. - - .
) Dleu m’ en préserve! mais-je- ne- partage pas, Du—:-u
merm, VOS. pré.]ugés contre les marchandsde grains;
- Jereconnais toute I'utilité de ces intermédiaires, a la”
_-condition, bien entendu, qu’on les empéche de porler :
an dehors la subsistance du pays. -
- - © - L'ECONOMISTE. |
R ost cela. Ils sont utiles dece coté de la frontlére,-__
" nuisibles del’autre. Colombes par ici, vautours parla, -
- Mais avant de rechercher ce qu’ils deviennent
- aprés avoir passé la frontiére,. achevons d'oxammer

~-ce quils sont & l'intérieur.

- _Un économiste allemand, M. Schmalz, a parfalte-
- ment fait ressortir 'économie qui résulte de la sépa-

~ _ ration de la production et du commerce des grains. .~

1l a démontré, avec une: clarté saisissante, que I'in-
~ ervention des marchands de: grains diminue les
~ frais nécessaires pour mettre les subsmtances ) la-_
_ portée des consommateurs. : -
| .~ LEMEUTIER, S

th bien y voyons la démonstration de cetAllemand.

. L'ECONOMISTE:

Lavmci L | - -
-« Considérez, dlt M. Schmalz, la pOSithll d’un
- paysan.qui, pour pouvoir vendre les productions de

- . 8a ferme ou de son champ, se voit dans la nécessité

- de les charrier lui-méme & la ville, ou de les y faire
- transporter sur des hottes par les différents membres .
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de sa famllle 1kne peut pas méme choisir 1o jour

- qui lui: conviendrait le mieux; il faut qu'il attende
- celui du marché. Dés la \ellle, il se prépare pour sa
course; car il doit arriver de fort bonne heure au.

- marché; il met en ordre ses. denrées, et part de son

-~ village en chariot ou A pied. Il voyage loute la nuit,
~arrive de grand matin A la ville, y reste: jusqu'au
~~ milieu du-jour et méme plus tard, pour effectuersa
- vente, repart et rentre chez lui le soir, excédé dé
- fatigue. Voild deux jours entiers de perdus pour I'é-
S T conomie l‘lll ale, qui ne permettralt pas un seul mo- .
"~ ment de relache et qui réclame 3 tout instant 'exé- ,

cution d’un travail utile. Le lendemain encore, a -
- quoi. pourront s'occuper hommes et bétes, fatigués
‘de la course? Supposons que-vingt femmes d’un

- village, chacune chargée d’une couple de poulets,
d’une douzaine d’eeufs, de quelques livres de beurre

et de quelques fromages, se rendent-au marché.

* Pendant tout le temps qu: elles passeront ainsi hors

+ de-leur ménage, que de travaux n’auraient-elles pas-

- pu faire aux champs, au jardin, dans les étables et =
- dans lintérieur de leur maison? Elles y auraient filé
ou tricoté des bas pour leurs enfants, qui, mainte-

~ nant, courent nu~pieds au préjudice de leur santé, et -
qui, par 1a méme, prouvent clairement la migére qui
" régne dans le village. Une brouette, un cheval, un
prétendu accapareur, auraient suffi pour transporter
4 la ville le ¢chargement de vingt hotles et auraient

"----'épargné deux jours de peines et de faligues a vingt

ménages. Souvent méme le chariot des paysans qui .

~se rendent en ville ne contient pas, a beaucoup-prés,
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" une charge compléte; et chacun d’eux n’ayant ainsi
que quelques-boisseaux de grains sur sa voiture, il
- faut dix hommes et vingt chevaux pour le transport

~de quelques muids de blé. Un accapareur et faci- -

‘lement pu les charger sur un seul chariot; et il au-
rait encore épargné deux jours d’absence & dix hom-
“mes et & vingt chevaux, enlevés aux soins. et aux -
travaux nécessaires & 'agriculture. L'assertion-que
le regrattier ou ’accapareur enléve 3 ces gens dela
campagne leurs denrées dans le momeni méme ol
ils manquent d’argent, est sans fondement et dénuée
de sens. Si le paysan vendait & cause de la pénurie

‘d’argent dans laquelle il se trouverait, ce ne serait
incontestablement qu’afin de se tirer d’embarras. Or,
imagine-t-on qu’il lui serait plus avantageux de res-
ter dans cet embarras? D’ailleurs, si'le marchand
offre trop peu, le paysan ne manquera pas de se
rendre lui“méme au marché, 1l est vrai qu’en général
le:marchand achdtera moins cher au paysan que le
paysan n’aurait vendu au marché; mais cela est fort
naturel, puisqu’il prend sur lui le transport, le temps
et 'embarras de.la vente, et qu'il fait ainsi retrouver
au paysan deux jours de travail, qui valent bien
mieux pour lui que ce-qu'il aurait obtenu au marché. -
I’existence des marchands regrattiers (marchands
de grains) ne fait pas davantage renchérir les denrées
pour les habitants des villes ; car si leur bénéfice est
considérable, au lien de dix il s’en rencontrera
bientdt vingt, qui chercheront & vendre au rabais les
uns des autres. Dans les campagnes, ils s'efforceront
de s’enlever réciproquement les vendeurs, en offrant

| %
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les plus hauts prix possibles. Dans les villes, ils cher-
cheront 2 attirer les acheteurs, en donnant & aussi

bas prix qu’ils pourront le faire. D’ailleurs 'habitant
-des villes est bien aussi obligé de payer, au. paysan
qui vientlui vendre lui-méme ses denrées au marché,
ses frais de voyage et de transport. Or, quand devra-
~ t-il payer meilleur marché? Sera-ce lorsque les
marchandises qu'un seul marchand aurait transpor-
tées, avec quatre chevaux, auront été transportées
par dix hommes -et vingt chevaux? Sous tous les
rapports donc, rien n’est plus avantageux que le
prétendu accapareur, si généralement détesté®. » ;
-~ M.. Schmalz prouve, ce-me semble, d’une manigie

irréfutable, qu’il y a économie & ce que le transport

des subsistances de la ferme au marché soit effectué |

par un marchand. de grains, dont c’est I'occupation
spéciale, plutdt que par le cullivateur lui-méme.
Mais le commerce des grains n’est pas seulement .
desliné & transporter les subsistances dans l'espace,
c¢’est-A-dire dans les endroits oit elles sont deman-
- dées, il-a-pour objet encore de les transporter dans

le temps, c¢'est-d-dire de les conserver jusqu’au mo-

ment ottl'on en a besoin. Eh bien! si nous analysons
cette seconde opération, nous-trouverons de méme
qu’il y a économie & ce qu’elle soit confiée au mar-
chand de grains plutdt qu’au cultivateur.

La méme quantité de cérdales qui se trouve épar-
pillée dans cinquante greniers de paysans, le mar- °
‘chand de grains I'accumule dans un seul magasin.

{ Economie politique de Schmalz, traduction de Henri Jouffroy, |
t. 1, p. 13. -
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‘Ce magasin unique colts évidemment moins en frais
d’établissement, de réparationset d’enfretien, queles
cinquante greniers. Yous objecterez peut-étre qu’a-
lors. méme. que- les- enltivateurs ne conserveraient
pas leurs grains, il leur faudrait toujours desgreniers.
Je le veux bien, mais il leur en faudrait moins. Ils
pourraient économiser la place qu'ils sont obligés de -
laisser disponible pour la conservation de, leurs
grains ou l'affecter 34 un- autre usage. Ceci n'est, -
toulefois, que le moindre avantage de la substitution
du magasin du marchand de grains aux greniers des
paysans. Il y en a un autre qui a infiniment plus
- d'importance. Le grain peut se conserver trdslong-
temps; on a trouvé dans les caisses des.momies d’E-
gypte du blé parfaitement sain, aprés. trois ou.quatre
mille ans; — mais, dans nos contrées surtout, la
conservation des grains est une opération.qui réclame
beaucoup de soins. Il faut que les greniers .soient
construits de mani¢re & préserver le grain de I'hu-
midité, de la chaleur et des autres accidents de la
température; sinon il s'échauffe, il fermente, il se
gate, 11 faut, d’'un autre cété, qu'on sache le préser-
ver des insectes, aussi friands que 'homme lui-méme
de ce genre d'aliments. La conservation des grains
‘est tout une industrie, qui exige non seulement des
locaux particuliers, mais encore des connaissances
‘spéciales et une surveillance assidue. Eh bien! ces
conditions si diverses, faute desquelles la subsistance
des populations est exposée A subir un déchet irré-
parable, se trouvent-elles réunies chez des campa-
gnards, le plus souvent pauvres et ignorants, et dont



% LE COMMERCE DES GBAINS

- l'attentlon ost d’ ailleurs absorbée par tant d aulres,
. occupations? Non! elles ne le sont point, et elles ne
. peuvent 'étre, Les grains conservés dans les mauvais ; -

~ greniers des cultivateurs, mal surveillés ,mal soignés,

- subissent parfois un déchet énorme, tandis que s'ils
avaient été déposés dansle'magasin du marchand de

. grains, du prélendu accapareur, 1ls ceralent demeu— o
'résmtacls. A Sl

' LEMEUTIER. | |

- Om, mais qu ‘en -aurait-il falt ce. spéculateur sans
- -_entrallles, ce vamplre?.... e e |

e . LKCONOMISTE. -

] \fldemment 'il ne les aurait pas anéantls. Pour-.'

quoi le marchand de grains; le spéculaleur Tacca-

pareur, si- vous voulez, achdte-t-il des blés?- C'est
pour les revendre en y trouvant son profit. §'il les
“détruisait, il perdrait- purement et simplement le ca-
pital: qu'il a employs & les acheter et, aprés avoir-
pratiqué quelque temps ce genre d’ opératlon, 11 se-
~ rait obligé:de faire hanqueroute. . | S
. Mais vous n’avez pas accusé, a ce qu’il me sembla," |

~les marchands de grains de se ruiner pour affamer
le peuple; vous les avez accusés, au contraire, de

- s’enrichir. Kh! bien, pour s'enrichir, ils doivent re-
vendre le grain qu'’ils ont acheté et, par conséquent, |
 le conserver, non le détruire. - R o
Le marchand de grains est done plus capahle qua |
. le cultivateur de conserverles biés. Il est mieux en -
“mesure aussi de les distribuer conformément a 'in- -
~ térét des consommateurs. P\ous allons voir pour-
qum. - |
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Le cultwateur n'a ordinairement que tout Juste

Ies capitaux et les lumidres nécessaires pour ali-
~“menter et conduire son exploitation. Le plus sou-
_vent méme ses ressources sont tellement bornées - -
- _qu'il est obligé de vendre la plus grande. partic de = -
- son grain aussitot la récolte finie. Qu’en résulte-t-il? -

© C'est que-dans:les. pays ot les préjugés populaires,

- etlalégislation qui s'en inspire, font obstacle au dé-

" veloppement du- commerce des blés, ceux:ci sont

- ordinairement {rés abondants et & trés bon marché

 aprés la-récolte. De 12 deux inconvénients sérieux,

-~ Le premier, c'est que les populations, se fiantsur les

- bas prix, ne mettent ancune économie dans Ieur
- consommation ; ¢’est qu’elles consomment des grains

-~ sous forme solide ou liquide, comme si 'abondance

__ - ne-devait jamais finir. Le second inconvénient, c’est
- que-les bas prix ‘déterminent l’exportatlon d'une

- quantité plus ou moins considérable de grains; ce

- qui n’est pas un mal quand la récolte est réellement
’-;f.___'j_al;mndante'; ce quien est un quand elle ne 1'est
 qu’enapparence, Mais les mois s'écoulent, et comme

- “les cultivateurs ont été obligés de se défaire, an dé-

~ but de la saison, de la plus grande partle de leurs

approvisionnements, les marchés sont de plus: en

. plus mal garnis, et les prix haussent. Alors on vou-
. drait bien ravoir les grains qu’on a gaspillés et ceux
" qu'on a fait passer & I'étranger. Malheureusement il
- esttrop tard, Les premiers sont perdus sans retour
el les seconds ne peuvent étre récupérés qu'a un
- prix plus élevé. Voild ce qui arrive dans tous les

- pays oli les cullivateurs se chargent de mettre cux-
S b,

N |
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mémes a la portée des consommaleur les denrées.
- qu'ils produisent, ol le commerce- des subsistances
n'est pas encore séparé de la. productlon agricole. Ce |
~n’est pas tout. Le cultivateur qui n’a pas les moyens

de-garder ses grains jusqu’au moment ol la consoms-.
mation en a le plus besoin, n’a pas toujours non plus

ceux de les porter dans les endroits ot ils manquent
le plus. 11 les-porte communément au marché le
plus: voisin, sans s’informer 's’il n'y-a point dans le -

“pays des localités ou les approvisionnements sont

-moins abondants; ol le besoin de grains se fait -~
sentir davantage. Qu'en résulte-t-il encore? CG'est :

que:les-alternatives d’abondance et de rareté, alter- -
natives si nuisibles aux populations, ne se pro- °

-~ duisent pas. seulement d’'un mois & un autre, mais

- dussi d’'un-marché 4 un autre ; c’est qu'on remarque
~ souvent des différences considérables entre les prix .
-+ des:grains dans des marchés assez rapprochés. Sans
" doute l'imperfection -des voies de communication,
~ la lenteur et la-cherté des transports, y- sont bien
; pour quelque chose; mais linsuffisance du com-
-merce des- grains, le défaut de marchands intelli-
gents et convenablement pourvus de capitaux, qui
puissent faire passer les blés des endroits ou ils su-
rabondent dans-ceux ou 1ls manquent y contrl-
" buent davantage encore, - | R
i.En résumé donc, il-'y a,-sous-tous les rapports,
- économise et avantage 4 ce que les deux opérations
essentielles qui constituent le-commerce des grains,
savoir, -Je transport  des subsistances dans lespace et
dans le-temps, -soient effectuées par des marchands
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quis’en occupent d’une mamere spécla]e plulét que' e

par des cultivateurs qui ne peuvent s’en occuper- -
que d’une mamére accessoire. . -
LE PROHIBITIONNISTE. R
C'est clair. La séparation du commerce des'| grams
“d’avec la producllon agricole est-un progrés de la:-
division du travail, comme vous dites, vous autres
économistes. Il en résulte que la fonction est mieux.
remplie et & moins de frais. Nous le reconnaissons
comme vous, nous autres hommes pratiques, et
c'est pourquoi nous admettons le commerce des
grains & l'intérieur. J'insiste sur ce point, parce que
vous avez affecté de confondre notre’ opinion avec:
les préjugés des faiseurs d'émeutes. ;
L'ECONOMISTE, |
| Votre opinion sera examinée & son tour; an atten-
dant, je constate avec plaidir que vous. étes d'accord -
-avec moi sur 1'utilité du. commerce des. gralns. -
: . L'EMEUTIER, . R
| Dhl mon Dieu, cette utilité je. ne l'ai. Jamals mée'
non plus. Je concois fort bien que le grain doive étre.
mis-& la portée de la consommation dans le moment
et dans I'endroit ol le besoin s’en fait le plus sentir..
Je concois aussi que le cultivateur n’ait ni les res-
sources ni les connaissances nécessaires pour exé-.
cuter ces. deux opérations en sus de sa besogne prin-
cipale. Je.vous accorde pleinement qu'il y ait éco-.
nomie et avantage pour tout le monde & ce que le
commerce .des grains soit séparé de la production.
agricale. ‘Et.croyez bien que si les marchands de
grains .voulaient se contenter:  d’'un bénéfice raison-
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“nable, honnéte; s'ils s’abstenaient de grossir, d'une
maniére 1mmoralt,, leurs profits aux dépens de la
misére des cullivateurs et de la- faim du- peuple; je
-ne demanderais pas qu’on supprimit leur commerce |
et je ne serais pas allé casser leurs vitres. Mais vous
savez bien qu'ils ne se contentent pas d’'un hénéfice
- honnéte; vous:savez bien que leur avidité insatiable,

leur cupidité-sans entrailles.... .
| | -1, ECONOMISTE.

- Pardon. Vous venez de.dire que si les marchands
de grains se contentaient d'un bénéfice honnéte,
vous n’auriez aucune objection & élever contre leur,
existence, Qu’entendez-vous par un bénéfice hon-
néte ?

| ‘1'EMEUTIER. -

J’entends un hénéfice qui ne dépasse pas ce qu'il
faut pour couvrir 'intérdt de leurs capitaux au taux
ordinaire et les récompenser de leur peine, un béné-
fice qui soit en harmonie avec les profits des autres
industries ou des aufres commerces, un bénéfice
honnéte, enfin... Mais vous savez bien gqu'ils ne s’'en
contentent pas; vous savez bien que, s'ils accomplis-
sent les opérations du commerce des grains avec
plus d’économie que les cultivateurs:ne pourraient
le faire, ils s'arrangent de telle f~~on que cette éco-
nomie tourne a leur seul profit. ..« vous vouliez vous
donner la peine d’ouvrir les: yeux, vous vous con-
vaincriez aisément qu’on s’enrichit plus vite dans le
commerce- des grains que dans tout autre. Or, voild
ce que nous ne voulons pas, nous. Nous ne voulons.
pas que cette bande d’avides intermédiaires réalise
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- des. proﬁts usuralres -aux. dépens du producteur et -
du consommateur, et ¢’est pour cela que nous vou-
lons les supprimer.: G'est pour cela: que nous vou-
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- lons que leur fonction soit désormais remplie,nonpar

e culuvateur — je n’ai jamais débité cette absur--"
. dlté ~-— mais par le gouvernement.
R ~ LE PROHIBITIOVNISTE. -
Autre absurdltél o | |
LEGONOMISTE. |
- Pallence. Ainsi done, si les’ marchands de grains
- se_contentaient d’une rétribution en harmonie avec:

- les profits des aufres industries et des autres com- |

-';__merces s'ils ne gagnalentque juste ce qui est néces-
~ saire pour couvrir-l'intérét de leurs capitaux et les
o recompenser de leur peme, vous les Ialsserlez sub-

_51s[er? - ' |
. " LEMEUTIER.
Assurément puisque leur fonction devrait tOllJOllI‘S

- é&tre remplie, et qu’il faudrait pour la remplir des ca- -

pitaux, des bras et des mtelllgences ; dontle concours
| f‘ne sauralt étre gratuit. |
- .  L'ECONOMISTE. )
I.-B. Say n'aurait pas mieux dit, Ce n’est donc
- point parce que les marchands de grains font payer
- leur service, c’est parce qu'ils le font payer trop chm'
:que vous leur en voulez? |

R  L'EMEUTIER. - .

Cest parce qu'ils font payer trop cher leur servnce,- |

et qu'ils remplissent mal leur fonction. C'est parco
qu’ils s’enrichissent tandis que les cultivateurs s'ap-
~ pauvrissent et que le peuple est affamé. Voild pour-
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..quoi. Btes-vous satisfait maintenant, et me faudra-‘
il encore vous répéter dix fois la méme chose?
| ' L’ECONOMISTE,- |

) Ce que vous venez de dire me suffit. Et savez-vous

pourquoi les marchands de grains-font payer trop

~cher leur service et remplissent mal leur fopction

— quoique, A cet égard YOS 1mputat10ns soisnt fort

| exagérées 7
L'EMEUTIER,

Eh ! mon Dieu, c'est tout simple. Parce que ce sont

des monopoleurs. ST
1 ECONOMSTE.

Et pourqum sont-ils des monopoleurs?
L'EMEUTIER, '
Pourquox ? pourquoi?.... -
L'ECONOMISTE.
Tenez, je vais vous aider, Faites-moi seulement le

- plaisir de me répondre.

Yous. étes ouvrier ébémste, ‘et vous gagnez, ]e
crois, deux francs par jour. o

_. L'EMEUTIER.

Oui.

- L'ECONOMISTE. | o

Eh bien! voudriez-vous, pour le méme salaire,
aller extraire de la houille dans la province de Lidge
ou dans le Hainaut? Consentlrlez-vous a devemr
_ouvrier houilleur? -
| | L'EMEUTIER.
- Pour le méme salaire, non, parbleu! j'aime mieux
mon état d’éhéniste, quoiqu’'on y chdéme de temps
en temps et que les mortes-saisons soient dures a
passer. |
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S L ECONOM[STE.
Et pourqum l'almez-vous mleux ?
- L'EMEUTIER. L
Parce qu’ 11 est plus agréable de- confectlonner un-
~ meuble dans un bon atelier, bien éclairé et bien

. aéré, -‘-"danS-un’ atelier olt:1'on n’a rien & craindre

du grisou, — que d’aller extraire de la houllle ét mille -
ou douze cents pleds sous terre. - |
| - L’ECONOMISTE..
Ams1 donc, en admettant que vous n eussiez pas
encore fait votre apprentissage, et qu’on vous donnit
. & choisir entre les deux- métlers, vous prendriez
B celm d’ ébémste? . o
| | | N LhMEUTIER. R
- A coup sﬁr A moins, bien entendu, ,que lautre.
'ne fut beaucoup plus lucratif,
- L'ECONOMISTE, |
s Ahl de maniére & compenser le désagrément de
o 1_ travailler sous terre, et le 1'1sque d’ étre asphyxlé par
- legmsou? | SR
S LEMEUTIER. -
| Préclsément Encore aurais-je de la peme 3 me'
T ré31gner 4 descendre dans une bure?t,
| - L'ECONOMISTE. |
Atmernez-vous mieux conduire une locomotwe?_
| | . - L'EMEUTIER, |
Cela m'irait mieux, Mais pas & raison de deux
B "franc.s par jour; sinon, je continuerais a . préférer-
na sme, mon rabot et mes. planches.

| !'Pui'l_;s d’uue' nline,
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- | o LEGONOM[STB. -~
2 Pour_qupi-?' . e
- | ’EMEUTIER.

" Avez-vous perdu le sens? Esl-ce que le conduc-
teur de la locomotive n’est pastous les jours exposé -

A des accidents mortels?... Et quelle mort! broys,

~carbonisé, pulvérisé. Gela falt dresser les cheveut,___
. *_rlenque d’ypenser. L e
|  UkcoNomisTE. . ¢ )
_ Mals si 'on vous: payalt de maniére- A couvrir les o
- risques du métier, si T'on vous' donnait par exemple'-'--
cing francs par jour... -
| L'EMEUTIER. | |
Ma foi, je me risquerais. Onn’est pas plus poltron -

- "qu’un autre, aprés tout. Et un salalre de cing francs

‘est toumurs bon & gagner. -

L'ECONOMISTE, = - |
Gonsentlmez-vous a11551 A aller travalller dans une

. "fabrlque de céruse?

- - L'EMEUTIER.
Pour attraper la colzque de plomb ? Mercll

'L'ECONOMISTE. . |
On trouve pourlant des ouvrners pour cette mdus-_
tme-la comme pour les autres, - -

- L'EMEUTIER,
0u1, mals pas au méme prix. .

! tconomsm. o

_' Pourqjuo'i'? |
" - LEMEUTIER. |
Parce que c'est une industrie msalubre. Les ou-
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vriers se font payer le risque d’ attraper la cohque,

et ce n'est que juste,
L'FCONOMISTE.

Vous ne voudriez donc, & aucun prix, aller {ra-

‘vailler dans une fabrlque de blane de plomb?
- - L'EMEUTIER.
A aucun prix, dame! c’est heaucoup dire. Je n’at-

:' traperais peut-étre pas la colique, et si I'on me

~payait bien le risque de l'attraper...
| L’ECONOMISTE.

A la rigueur donc, vous consentiriez 2 descendre

dans la bure d’une houillére ou & conduire une loco-
‘molive; vous consenliriez méme & aller travailler
dans une fabrique de blanc de plomb, si I'on vous

payait un salaire assez élevé pour couvrir les risques

attachés & ces industries dangereuses ou- insalu-
bres? |
L'EMEUTIER.

A cette condition- 1a, oui, sinon non. Avez-vous'

~fini? | -
L ECONOMISTE.

A peu prés. Et consenlmez-vous a devenir bour-
reau?

- L’ EMEUTIER.
- Bourreau? m01 devenir bourreau?
L’'ECONOMISTE. |

]:n;écuteur des hautes ceuvres, si vous aimez

mieux, |
_, L'EMEUTIER. |

Jie nom n’y fait rien. Ni bourreau ni exécuteur

des hautes ccuvres. -

k]
[
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< vkcoNomisTE. -,
Méme si l’on vous donnait dewc francs par Jour?' -
S 7 - L'GBMEUTIER. - SR
* Yous vols mogquez. On ne trouveralt pas de bour—_ N
' reaud ce pmx-la | : L
| j LLGONOMISTE. | S |
Gependant c'est un -métier bien commode A
- exercer, un-mélier quine donne pas grande besogne, |
~ surtout dans-nolre pays, grice d Dieu! On- monte

“'sa-machine une fois ou deux par an, on tourne-un

~ bouten et en quelques secondes ¢'est fini.., Tandis
- qu'il vous faut scier vos planches, les équarrir, les'
‘raboter, les ajuster, tout le long du JOUI‘ et tout le-
. long de l’année._ B
'- S L'EMEUTIER.
Mals quel métier affreux, répuﬂ'nant!
| ’Economs'm. |
E'st-‘ c_e tOut?_ | | |
| . LEMEUTIER. | |
" Nonle ‘est encore un métier qui transforme Celui._;’j
- qui lexerce en un objet de crainte,” de répulsion,
d’horreur... On se montre le bourreau, et le vide se
* fait autour de lui... G'est un préjugé, je le veux bien,
mais ¢ ‘est un préjugé universel! |
o ~ L’ECONOMISTE. -
Et si ce préjugé est i mJ juste? -
 L'EMEUTIER. | |
Qu 1mporte! il n’en existe pas moins, et 11 expose -
celm qm en est lohjet ala réprobatlon pubhque. =
- L'ECONOMISTE. L - z
Ah! vous ne vouq soucieriez done pas d’emercer o
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un. métler qu1 vous ‘exposerait & la réprobatlon pu~
blique, méme si cette réprobatlon n’était pas mé-
_rltée" - .
- 'L'EMEUTIER. .

Assurément A moins toujours d'y trouver des |
hcnéﬁces exceptlonnels.

o L'ECONOMISTE.

G est cela. Des bénéfices de monOpole.

- | L'EMEUTIER. |

" Ne seralt—ce pas juste? Pour parler votre langage,
les préjugés qui existent contre une profession ne .
constituent-ils pas un risque partlcuher qu 'il faut
couvrlr?

L’FJCONO_M[STE.-- |
VYous parlez comme un livre... d’économie poli- -
lique. Et vous venez de résoudre la question. |
1’ EMEUTIER., -
Quelle_ queslion? o
L’ECONOMISTE, |
hhl parbleu, la question des marchands de
grains, Yous venez de convenir que c'est’ & vous
qu'ils sont redevantes des bénéfices extraordinaires
qu'ils réalisent aux dépens de la misére des cultiva-
teurs et de 1a faim du peuple.

|  L'EMEUTIER.

~ Allons donc ! je suis convenu de cela, moi?...
- L'ECONOMISTE,

Je vous en fais. juge vous-méme. Que. me disiez-
vous tout: & I’heure? Qu’on ne trouverait pas de
houilleurs, de conducteurs de locomotives, d'ou-
viiers pour la fabrication de la céruse, si on ne les
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- pdyalt de maniére compenser les nsques altachés~‘
A l'exercice de ces ‘professions dangereuses ou insa-

lubres: Quon ne trouverait pas non plus d’exécu-'
~ teurs des hautes ceuvres, sil'on ne les dédommagealt“

o matérlellement de la léplohatlon morale qui conti-
. nue-a peser-sur leur fonction; pourtant-nécessaire! -

" Eh! bien, dansI'état actuel des choses, qu ‘est-ce que'_'- '_
- la profession de marchand de grains? C'est une

o profession que les préjugés- populaires, les régle~

ments ad ministratifs et les leis. prohibitives rendent,

le plus souvent, dangereuse et répulsive.’ G'est une -

profession dans laquelle on court incessamment le

risque d’dlre entravé dans ses opérations, vexé et

~ dépouillé par un réglement arbitraire ou une loi im-

- provisée; pillé, insulté et maltraité par 1’émeute;
‘danslaquelle enfin on devient presque infailliblement

~ l'objet de la réprobation puhhque. Or, je vous le
-~ ~demande, croyez-vous qu'un négociant: soit bien
~ charmé de voir ses magasins envahis. par une bande

de forcenés, ses marchandises. pillées, ses vitres et

O ses. meubles brnses, et d’étre exposé lui-méme-a élre-

jeté & l'eau ou assommé? Croyez-vous encore que
de s'entendre qualifier de. monopoleur, d’accapa-
reur, de mangeur d’hommes, de se voir montrer au
doigt comme un spéculateur sans enfrailles qun sen~
‘richit aux dépens de la faim et de.la misére pu-
bliques, ce soit bien: attlayant? Les préjugés qui
‘pésent sur le commerce des grains sont mal fondés,
j'en suis convaincu; les réglements et les-lois qui
Yentravent sont absurdes et nuisibles; mais, en
- attendant, ces préjugés, ces réglements et ces lois .
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existent, et les marchands de grains en pAlissent.
- Je suppose que vous ayez & choisir entre deux
commerces. Dans l'un, vous aurez pleine sécurilé
pour votre personne, vos propriétés et vos opéra-
tions; en outre, vous serez l’objet de la considéra-
tion publique, et cette considération grandira a
mesure que vous donnerez plus d’extension i vos.
affaires et que vous vous enrichirez davantage.
Dans l'autre, au contraire, votre personne et vos
propriétés seront i chaque instant exposées aux fu-
reurs de la populace; vos opérations seront entra- -
vées, contrecarrées par laloi, complice et auxiliaire
~de I'émeute; enfin, vous serez en butte & la réproba-
tion publique, et cette réprobation ira croissant.a
mesure que vous étendrez vos affaires et que la
fortune récompensera mieux vos efforts. Lequel de
ces deux commerces choisirez-vous de préférence?
Yous ne répondez pas.
L' EMEUTIER.
A bénéﬁce égal, le premier sans aucun doute.
L’ECONOMISTE,

I}t le second, vous ne l'entreprendrez, n’est-il pas
vrai, que s'il vous présente l’appat d'un bénéﬁce eX-
traordinaire ?

~ L'EMEUTIER.

J’en conviens,

| L'CONOMISTE. __

‘Eh! bien, il en est ainsi pour le commerce des.
grains. On n'y porte ses capitaux et son industrie
qu'a la condition d’y réaliser des hénélices suffisanis
pour compenser les risques particuliers que la ré-
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'_-glementatxon el I émeute font courir aux marchands
“de grains. - -
| L'EMEUTIER. - S
_ Gomme dans les industries dangereuses ou insa- °
lubres, peut -éfre? -
- L'ECONOMISTE.
| Vous l’avez dit. Le commerce des grains peut
. malheureusement encore étre rangé dans’la caté-
gorie-des industries dangereuses ou insalubres. Et
vous aufres émeutiers, vous éles le grisou ou la co-
‘lique de plomb, qui en éloigne la concurrence et
qui permet 3 ceux.qui 'exercent de réaliser des bé-
néfices extraordinaires. Ces bénéfices que vous leur
reprochez, ‘¢’est vous qui les leur procurez, c'est
- vous aussi qui les rendez légitimes en en faisant la
prime juste et nécessaire d’'un risque. Comprenez-
vous maintenant pourquol je vous reprochais d’ élre
le compllce des accapareurs ? | "
Si j'étais marchand de grains et que je voulusse
m’enrichir vile, savez-vous ce que je ferais? Bien
loin de désirer que les préjugés populaires et les
lois prohibitives cessassent de peser sur mon com-
merce, je m’'efforcerais, au contraire, de les perpé-
tuer. Bien loin de redouter les émeutes, je les appel-
lerais de tous mes veux; au besoin méme, je
contribuerais 4 les fomenter. J'aurais des bandes
d'émeuliers A gages qui viendraient, de temps en
temps, briser mes carreaux en hurlant : A bas l'ac-
capareur! A I'eau le mangeur d’hommes|! Je ferais
insérer dans les journaux populaires des articles
foudroyants, out I'on nous signalerait, mes confréres
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-et mo:, & l’ammadversmn pubhque, de mamére A
dégoﬁter la concurrence... ST
ARSI . LEMEUTIER. e
Vondrlez-vous, par hasard, msmuer que....__ L
. | . L'ECONOMISTE. - S
Eh non! Je n'insinue- rien. Je crois volontlers ;)
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__f:-f__;_votre vertu ; je crois méme a celle de votre presse

: “populaire. Vous faites des émeutes gratis, j'en suis

~ bien' convaincu. Vous n’empochez aucune part des

- bénéfices extraordinaires que  vous procurez aux
- marchands de- grains, en détournant la concurrence

~_de leur commerce. Vous n’étes pas des comphces

"'gagés, vous étes des compéres naifs... - = -
- . - y¥MEUTIER. - . -
. Clest cela. Si nous ne sommes pas ‘des fmpons, .
| '-ﬁ;._'-'nous sommes des niais.
1’ECONOMISTE,

Encore une fois, examinez vous-méme. l’effet des

'___.'pre,]ugés et de la réglementation qui pése sur le
~ commerce des grains, et vous déciderez si je les ca-
__'__lomme. Quelle est la situation actuelle du com-

. merce des grams? Ce commerce, dont vous avez fini
- -par reconnattre avec moi toute l'utilité, est-il suffi-

- samment développé? Non, il est abandonné & un

~ pelit nombre de mains, et — sauf, biecn entendu,

-"--'_quelqucs exceptlons honorables — 4 d’assez mau-~

~ vaises mains. Les hommes intelligents et convena-

- blement pourvus de capxtaux s’appliquent de préfé -
- rence & un commerce moins chanceux et moins
- réprouvé, Ceux-1d seuls s’y engagent, qui veulent
~ fawre promptement fortune, sans's'inquiéter des ju-
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gements de I'opinion. A ces aventuriers pen serunu-
leux se joignent des hommes que leur peu d’apti-
tude aux aflaires et I'insuffisance de leurs ressources
pécuniaires ont forcés d’abandonner les industries
ou les commerces de concurrence, et qui se font
marchands de grains, en désespoir de cause, Voild
de quoi se compose le personnel du commerce des
grains, dans les pays ol les préjugés et la réglemen-
tation- s’unissent- pour le rendre dangereux et ré-
pulsif, Qu’en résulte-t-il? C'est que les producteurs
et les consommateurs sont également victimes de
Iinsuffisance des intermédiaires. L'année est abon-
d¢ante, par exemple. Le cullivateur qui a hesoin
d’argent pour payer son fermage, ses contributions,
etc., porte ses grains au marché, Mais le marché
est bien vite encombré dans une année abondante,
et plus I'approvisionnement augmente, plus la dé-
gringolade est rapide. Sile commerce des blés était
suffisamment développé, le cultivateur ne serait pas
longtemps dans 'embarras. Les marchands de grains
s'empresseraient de profiter de 'abondance de la .
récolte pour s’approvisionner, et comme ils se fe-
raient concurrence dans: leurs achats, le cultivateur
vetirerait encore un hon prix de ses blés. Malheu- -
reusement, il n’existe qu’un petit nombre de mar- -

chands de grains et, sauf quelques- exceptions,: ils

n'ont que des ressources insuffisantes. La concur-
rence qu'ils se font pour acheter est donc trés faible,
et le cultivateur, pressé de vendre, est obligé de subir
la loi du premier gros marchand qui se présente

chez lvi, avec de l’argent comptant



LES AGCAPAREURS' 81
| LE PROIUBITIONNISTE, -
Vous mettez le doigt sur la. plale.
| ~  L'ECONOMISTE, )
Le cullnalaur souffre done de cet état de choses.
iso plaint, etnon sans ratson, de ce que I'abondance |
'_.-';""'f-nt sa ruine, | ‘
- Arrivons mamtenant A une mauvalse année Les

_marchés sont mal fournis, partie:a cause de V'insuf- -
- fisance des approvisionnements, partie & cause des
- rdglements oppressifs et vexatoires qui empéchent

 les cultivateurs de s’y rendre; partie enfin & cause -
- des émeutes qui compromettent la sécurité des trans-
~ports, Si le coramerce des grains n'était entravé ni
" par la réglementation ni par P'émeute, le mal serait

- _jmf'mment moindre; peut-étre méme ne se. ferait-il
- pas sentir. En effet, les marchands de grains s'em-
"~ presseraient de mettre au service de la consomma~

- tion les gros approvisionnements qu'ils auraient ac~-

~cumulés dans. les années de surabondance; ils se

- feraient concurrence pour vendre, et les prix ne
- dépasseralent pas' le taux nécessaire pour couvrir

- Tintérét des capitaux qu’ils auraient employés pré-

.‘-_Jcédemment A leurs achate, en leur procurant des pro- - |

~fits en harmonie avec ceux des. autres commerces.

-~ Mais ce n’est pas ainsi que les choses se passent. Les
marchand‘f de grains. sont en petlt nombre ; en con-

- séquence, ils sont les maitres du marché, et ils le -
- sont d’autant plus que les réglements et les'émeutes:

_—_ __rendent les marchés moins accessibles. Le cconsom-
~ mateur “est obligé de subir leurs exigences, et il.
- _souﬁ"re de h dlsette et de Ia, cherlé comme le prq-.. -
| | _ | _ - _ 5! ' |

F.
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ducteur avait souffert de la surabondance et de 'avi-
lissement des prix. |

L.e mal ¢élait encore bien plus 0rand aultrefois,
lorsque administration, moins éclairée, laissait faire
les émeutiers, parfois méme leur venait en aide:
lorsque le commerce des grains éfait parfout en-
travé et arrélé, tant par les émeules que par les
réglements. Aujourd’hui, grace au Ciel, la question
commence 3 éire mieux comprise. On protége le
commerce des grains, au lieu de protéger I'émeute;
il en résulte que les intelligences et les capitaux s’y
‘portent davantage ; que la concurrence s’y substitue
peu A peu au monopole; enfin, que le cultivateur
souffre moins dans les années d’abondance, et le
consommateur dans les années de rareté.
- Cependant, il y a bien & faire encore avant que les
préjugés soient entidrement dissipés et les ragle-
ments réformés, avant que le commerce des grains
ait cessé d’appartenir 4 la catégorie des industries
‘dangereuses ou insalubres... Or, jusque-13, le culti-
vateur et le consommaleur souffriront tour a tour

de son insuffisance, et chaque vitre cassée dans une

“émeute se payera A raison de cent fois son poids en
or. o o
L’'EMEUTIER. .
~ Ce que vous venez de dire commence, je I'avoue,
4 me donner i penser. Je n’y avais jamais bien ré-
ﬂechl car... - |
" . L’ ECONOMISTE. |
Car il est plus facile de casser des carreaux que de
réfléchir. ' |
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L'EMEUTIER.

Hum... Cependant, jo ne me tiens pas encore pour
battu. Je veux bien croire qu’en houspillant les mar-
chands de grains nous n’avanc¢ons pas beaucoup nos
affaires ; mais si on les supprlmalt tout & fait ... Si

¢'était le gouvernement qui se 'fit marchand de grains
comme 'ont proposé tous nos grands penseurs, Ro-
bespierre,' Babeuf, Loui= Blanc, Gabet, la subsistance

du peuple ne serait-elle pas mieux garantie? Les

~ dangers et les abus du monopole ne seraient-ils pas
plus stirement évités? Que le gouvernement nour-
~ risse le peuple, j'en reviens toujours 13! o
L’ECONOMISTE.

Soit! Nous examinerons si le gouvernement est

" capable de nourrir le peuple. Seulement, c’est une
“nouvelle discussion a entamer, et il est un peu tard
Ce sera pour une autre fois. |
| L'EMEUTIER (en s%en allant),
Est-ce que vraiment j'aurais eu tort de casser les
carreaux des marchands de grains? Quelle science

singuli¢re que I'économie politique! Ce n'est pas, au

- mmns les-vitriers qui 'ont inventée !
| ~ L'ECONOMISTE:

Ni les émeutiers; |

- L'EMEUTIER.

Ne vous pressez pas tant de prendre des airs de
tmomphe Je vais me retremper dans la lecture de
nos grands penseurs. |
’EGONOMISTE
Allez, mais ne cassez plus' ”

T
LI



TROISIEME CONVERSATION
LES DISTILLATEURS. ET LES BOULANGERS.

‘Soumatnr : Counvient-il de suspendro le tra\ail dos distilleries
dans les années de djsctte? — Apparences et réalités, — Que
les distilleries sont des rdservoirs A grains. — Qu’'elles facili-
tent et assurent les approvisionnements. — Les boulangers, —
Un Mémoire des boulangers de Bruxelles. — La taxe du pain.
— Que ses avantages sont illusoires et ses inconvénients réels. .

— Comment la philaathropie peut aboutir & l'usure,

LE PROBIBITIONNISTE, lisant son journal.
Ah! voici une mesure vraiment salulaire!
| L'ECONOMISTE,.

Quelle mesure ? =

LE PROHIBITIONNISTE,

On vient d'interdire en France la distillation des
grains indigénes. Je ne suis point, vous le savez, r
partisan exagéré des mesures restrictives, et je me:
-~ suis joint & vous pour défendre la liberté du com-
merce des grains ..... & lintérieur. Lorsque la li-
“berté me parait utile, je suislibéral; mais lorsqu’elle
me paraitnuisible, je suis prohibitionniste. Yoila mon
opinion. Eh! bien, dansles moments oliles approvi-
- sionnements sont en déficit, ol la subsistance des
'populatlons est compromise, n ‘est-il pas sage d’em-
pécher qu'on ne détourne les grains de leur destina-
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o tion naturelle et nécessau‘a? — Un verre de faro,

T ’Iheque! | |
- 1, ECONOMISTE.

" Non pas. Un verre d'eau fraiche pour monsieur,

M zeque !
" LE PRONIBITIONNISTE;
Un verre d’eau, 4 moi? Mais je ne puis pas souffrir -
- Teau, Elle me fait mal & l‘estomac Du faro, morbleu,
j"_:_"du faro ! | - |
 L’ECONOMISTE.
Non vous boirez de I'eau.
' LE PROMIBITIONNISTE.
| " Ah ch! Mais vous devenez fou. Vous savez blen._
__'-._que ]B ne pms me passer de mon verre de faro,. *
. : © L’BCONOMISTE.
Tmus vous en passerez.
' LE PROHIBITIONNISTE.
: (La mieque lui apporte un verre de faro. Il en bmt' |
__'-_quelques gorgées d'un air triomphant.) Pourqum qa‘? |
" | L' ECONOMISTE, __
" Ehi mais pour ne pas détourner le graln de sa des-
‘ -"5t1nat10n naturelle et nécessaire. - e |
= "~ _LE PROHIBITIONNISTE. . . )
~Ohlilya une glande dlfférence enire le gemévre -
-”_etlefaro.. . L S :
' SR LLCONOMISTE.
Avec qum fabr:que-t on le genlévre?
LE PROHIBITIONNISTE.
Avec du gram.
IR . L’ECONOMISTE.
Avec qu01 fabrlque t-on le faro 7
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LE PRONIBITIONNISTE,
Avec du gram encore, mais..,
1'ECONOMISTE,
Eh! bien, au point de vue de la consommation des
grains, et c’est & ce point de ~ue seul que nous de-

vons nous placer, la fabrication du faro et des aufres -

- bitres n’est pas moins nuisible que cclle du geniévre.
Que dis-je? clle I'est davantlage, car elle absorbe des
quantités de grains bien autrement considérables.
Nous n’avons que 600 distilleries environ dans le
pays. Nous avons plus de 3,000 hrasseries. Pour
¢tre logique, il ne faudrait pas se contenler de fer-
mer les distilleries, il faudrait fermer aussi les bras-
‘series. G'était bien ainsi, du reste, qu’on I'entendait

au moyen dge. A peine la diselte commencait-elle &
sévir, qu’on fermait a la fois dlstlllerles et bras-
series. |
- LE PROHIBITIONNISTE.

- Et que faisail-on des ouvriers employé., dans les
brasseries? - . |
| L'ECONOMISTE.
Et que ferlez vous des ouvriers employés dans les
dnstlllemes? . |

1E l‘RO'HlBlTIONNISTE. .

- La biére est une boisson saine, hygiénique, tandis
que le genidvre est 1a perdition de Fouvrier.
| L'ECONOMISTE.

L'abus du faro n’est guére moins nuisible que
'abus du genidvre. Mais la question n’est point 13;
sil'on pouvait- détourner les ouvriers de I'ivrognerie,
~en empéchantla distillation du genidvre, ce n’est pas
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~ seulement dans les années do disette qu'il faudrait

- 'empécher, ce serait en tous temps. Je dirai plus :
on devrait surtout l'interdire dans les années d’abon-
dance, car c’est” alors que l'ouvrier refréne le moins
~ son intempérance. Les revenus de l'accise en font
- foi. G'est alors qu’il dépense en boissons fories I'ex-
-cédent de ressources que 'abondance et le bas prix
- des subsistances lui procurent, et qu'il se repent si

- amérement plus tard de n’avoir pas su économiser. -

- Mais 'expérience a démontré que ce n'est pas en
infterdisant la. fabricaticn et la venie des boissons

- fortes qu'on peut exciter 'ouvrier A faire un meilleur

- usage de son salaire. L’expérience a démontré
~ qu'aussi longtemps qu’on n’a pas réformé le moral
- de 'ouvrier, qu’aussi longtemps qu’on ne lui a pas
fait prendre des habitudes d’ordre, de tempérance et
d’économie, il est parfaitement inutile de fermer ou

~de rétrécir une des nombreuses issues qui sont ou- -
- vertes & ses mauvais penchants. Les auires s’agran-

- dissent, A mesure que celle-1a se ferme ou se rétré-

~ cit. Le mal n’est pas supprimé, il n'est que déplacé.

- Gomme mesure somptuaire, la fermeture des
~ distilleries serait -aussi inefficace, aussi nuisible -
“méme, que pourrait 'étre celle des maisons de-pros- -

- _titution, par exemple. Il n’y a donc pas lieu d’invo- L

- quer des considérations de_ce genre. Il faut simple-
- mentrechercher si, en fermant les établissements ot
I'on emploie des grains autrement que pour en faire

© du pain, en fermant non seulement les distilleries,

iais encore les _brasseries,'_ les féculeries, les fabri-
ques d’'amidon, de poudrée a poudrer, etc., etc., on
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confribue d angmenter ’abondance, a assurer mieux
la subsistanco des populations. Eh bien, je dis que.
ces meosures prohibitives, comme tous les procédds
qui appartiennent 4 la méme famille, contribuecraient,
aun contraire, & augmenter le mal,

LE PROUIBITIONNISTE,

Pourtant, en fermant ces établissements, qui con-
‘somment dos quantités plus ou moins considérables
de grains, on en diminue la demande, on empéche,
en conséquence, les:prix de s'élever. C'est clair,
cela, -

| L':CONOMISTE. |

Oui, c’est clair, quand on s'en lient aux appa-
rences, Voyons. Je suppose qu'un monsieur, chaussé
~de vernis et ganté frais, descende chez vous en

compagnie d'une lionne. Ils ont un équipage des

plus Dbrillants et un cocher négre tout chamarré.
- Leur accorderez-vous du crédit sur ces apparences-
1a? | | |
 LE PROHIBITIONNISTE. . -

- Allons donc! Est-ce que je ne sais pomt que tout.
ce qui brllle n'est pas or? | |

| - L'ECONOMISTE,

Vous ne leur accorderez donc pas de. crédit?

- LE PROHIBITiIONNISTE. - |

Gest selon. S'ils sont effectivement aussi riches
qu'ils le paraissent, je leur ferai crédit; sinon,
non, - - o

‘L'ECONOMISTE.

Mais vous ne vous fierez ni & 'élézance de leur

mise, nia la somptuoslté de leur éguipage, ni méme
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A la couleur et au chamarrage de leur cocher, pour

leur accorder ce crédit?

LE PROHIBITIONNISTE.

Parbleu! j'irai aux informations, je ferai une en-

quéte sur leur compte, et si mes informalions sont
 favorables, si mon enquéfe me satlisfait, je lacherai
ma marchandlse sinon, lo cocher fﬁt-ll ‘cent fois

-ne,,re je la ﬂ‘arderal.

| - - L'ECONOMISTE.

Yous iriez aux informations, vous feriez une en-
quéle, fort bien... Et si I'on accusait votre cuisiniére
‘de faire sauter l'anse du panier, comment vous y
~ prendriez-vous pour savoir si elle est honnéte ou
‘non? Yous contenteriez-vous de I mterromr ¢t vous
fieriez-vous A ses protestations?

LE PBEOHIBITIONNISTE, -

‘Me fier aux protestations d’une cuisiniére? Allons

‘done! |

L ECONOMISTE, -

| Pourtant si son- air était honnéte el si ses paroles
avaient 'accent de la vérité...

o 'LE PROHIBITIONNISTE.

- Connu, connu. On ne se lalsse pas prendre A ces

- simagrées-1a.

| L Ecouomsm.

Que fenez-vous donc?

LE PROHIBITIONNISTE.

J’examinerais mes comptes de ménage, je ferais
" une petite enquéte sur les prix des denrées, et je
‘renverrais ou je' garderais ma cuisinidre d’aprés les

~ résuliats de- mon examen et de mon enquéte.
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1’ ECONOMISTE.
- Son air honnéte et son accent de vérilé ne suffi-
raient donc pas pour vous convaincre?
| LE PROHIBITIONNISTE, |

Apparences, mon cher, apparences, Quand on a un
peu d’expérience de lavio et... des cuisiniéres, on ne
sy fie point, | - |

L':CONOMISTE,

Ainsi done, dans les- affaires qui concernent vos -
intérdts particuliers, vous ne vous fiez pas aux ap-
parences. Vous examinez, vous failes des enquéles,
pour vous assurer si les apparences sont bien con-
formes a la réalité, si ellesne cachent pas une décep--
ion, un mensonge. Kt les gens qui agissent autre-
ment, les gens qui se fient aux apparences, dans les
affaires ordinaires de la vie, vous les traitez...

LE PROHIBITIONNISTE.
Je les traile d’imbéciles: Je ne le cache pas.
L'ECONOMISTE,

Eh bien! comment se fait-il que dés qu'une af-
faire concerne l'intérét général, vous vous conten-
tiez des apparences ? Comment se fait-il que vous ne
cherchiez point & vous assurer si elles ne cachent pas
une déceptlon, un mensonge?

LE PROHIBITIONNISTE.

Est-ce que j'ai le temps et les moyens nécessaires
pour faire une enquéte sur une question dmterét
général? J'ai bien assez de mes affaires. |

I’ ECONOMISTE. |

le& de bien mauvaises raisons. D abord vous ou-

‘bliez qne votre intérét particulier est compris dans
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1'intérét général; que {oute mesure qui intéresse la
communauté iniéresse chacun de ses membres.
Ensuile, parce qu'on n’a pas le temps d'examiner
une question, est-co une raison pour la résoudre
~d’aprés les apparences? Si vous n’aviez pas le temps
de prendre des.informations sur le monsieur et la
dame au cocher négre, serail-ce une raison pourleur
accorder du crédil? Si vous n’aviez pas le temps
~d’examiner les comples de votre cuisiniére, serail-ce
o uneralsonpourvousﬂerﬁsesprotestatlonsde ﬂdéllté?
| LE PROLIBITIONNISIE.
Non, sans doute.

L'ECONOMISTE, |

Que feriez-vous en ce cas? Yous attendriez avant
de vous prononcer, n’est-il pas vrai? Pourquoi n’usez-
- vous pas de la méme retenue prudente et sage, lors-
- qu'il s’agit d’'une affaire d’intérét général? Si vous
“n'avez ni le temps ni les moyens nécessaires pour
- examiner l'affaire de prés, consultez du moins ceux -
qui 'ont examinée. Gar enfin, en jugeant sur les ap-

parences, vous courez, a votre tour, le risque d étre
lraité... comme vous traitez les autres. "

| | - LE PROHIBITIONNISTE.

Puisque mon journal-est d’avis qu'il serait bon de
suspendre le travail des distilleries, c'est qu il a

- examiné la quesuon apparemment ? |

'L'IECONOMISTE.
Gf’est p__ossi_ble.

Le plus sar est poﬁrtant de ne pas s'y ﬁe_r._
- " Mais allons au fond de I'affaire. Voyons si les gou-
‘vernements qui suspendent le travail des distillefies,
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aux époques de disette, conltribuent, en réalité aussi
bien qu’en apparence, & augmenter la masse des
subsistances. | | | |

Si vous étiez dislillateur, brasseur ou fabricant de
fécule, seriez-vous bien charmé de voir votre indus-
trie suspendue du jour au lendemain par ordre de
I'autorité? Sericz-vous bien charmé d’étre réduit &
chémer, et peut-éire a faire banqueroute, par suite
de cette interruption soudaine d’une production qui
procurait des moyens d’existence a vous, a votre fa-

mille et & vos ouvriers? -
LE PROHIBITIONNISTE.

Non, assurément ; mais je ne suis ni dislillateur, ni
brasseur, ni fabricant de fécule... Et, tant pis, ma foi,
pour lesintéréts privés, s’ils se mettent en travers de
I'intérét général! _
L' ECONOMISTE, |

Soit ! Mals croyez-vous quune prohibilion de ce
genre soit bien de nature & encourager les capitaux
se porter dans les distilleries, les brasseries, les fécu-
leries et les autres industries qui emploient le grain

comme matiére premiére ? |
o LE PROHIBITIONNISTE. |
Il est clair que la fermeture de ces établissements,

~dans les mauvaises années, et les pertes qu'elle en-

traine inévitablement, ne peuvent manquer d’'en dé-
tourner les capitaux ; mais quand on se place au point
de vue de I'intérét des consommateurs de grains,
n’est-ce pas tant mieux? Moins il y aura de distille-
ries, de brasseries, de féculeries, etc., plusil restera
de grains pour la consommation alimentaire.
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L'ECONOMISTE, |
Voila I'apparence. Yoici maintenant laréalité, G'est

- que plus un pays a de brasseries, de distilleries, de

~ féculeries, etc., plus il posséde de garanties contre

- la disetle. Car ces établissemenis remplissent préei-
~ sément le méme office que les réservoirs construits
- par les Pharaons pour absorber le {rop plein de I'i-

 nondation du Nil, quand elle était surabondante,

- pour y suppléer, quand elle était insuffisante. Ge sont

~ des 1'éservoirs & grains

LE PROHIBITIONNISTE.
Comment cela?
| 1’ £CONOMISTE, -
" Les distilleries, les brasseries, les fabrlques de fé-
~cule et d’amidon, constituent un débouché supplé-

- mentaire pour la production-agricole et pour le com-

merce des. subsistances. Si ce débouché n’existait
~ point, on produlrait, année'moyenne, d’autant moins
. de substances alimentaires, ou, ce qui revient au
méme, on en ferait d’autant moins venir de 'étran-
ger. Cela est évident, car la production, qu’elle- soit
“agricole ou industrielle, se proportionne ou tend a se
proportionner toujours avec le débouché qui lui est

~ ouvert. En supprimant les industries qui emploient,
les grains comme matiére premiére, on diminuerait-

donc la production d'un pays, partant sesressources,
sans qu’il en résultdt aucun avantage au point de vue
- de la consommation alimentaire. ..

Ce n’est pas tout. Gomme tous les aulres entrepre-
neurs d'industrie, les distillateurs, les brasseurs et les
_ -fabricants de fécules’efforcent naturellement d’ache-
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 fer leurs matidres premidres au. ‘meilleur marché?f-’i :

o _possible, Ils font, en conséquence, desachats extraor-

- dinaires dans les années-de pléthore agricole et, en

B ~agissant ainsi, ils em péchent les prix de's'avilir. Clest |

“le réservoir qui absorbe I'excédent nuisible de I'inon-
i-datmn Yienne enaulte une mauvaise année : les plus .

< avisés et les plus riches ont en. réserve les.grosap--
- provisionnements qu'ils ont accumulés. pendant I'a-
. bondance: Qu’en font-ils? Les’ emplment-lls exclusi-- -
" yement A allmenter leur mdustme" Oui, ql.and le |
~ prix des grains ne dépasse pas le niveau d’une année
- moyenne; non, quand il atteint un taux de disette. ' -

~Dans ce cas, en effet, la consommation des spiri- -

- tueux, et méme de la bitre, diminue par suite de
- létat de. géne des populations; ce qui fait que la-
~ production s’en ralentit forcément. D'un autre coté,
~ les distillateurs et les brasseurs trouvent souvent?_— |

. .plus d’avantage & revendie leurs grains pourla con- -
~sommation alimentaire qu’a les employer dans leur =

o _. 'mdustrle, dont les produits ne peuvent hausser dans

~la méme proportion que la matiére. premiére; ceci, '

a parce que le genidvre ou la biére n’est pas, comme

~le'pain, un objet de premlére nécessité.: Bien loin de-
- faire & la consommation alimentaire une concurrence
numble dans les annces de disette, les distillateurs,

"~ - les brasseurs, etc., lui fournissent, au contraire, un -

~ supplément de ressources, en déversant sur les mar-
~~chés une partie des réserves accumulées dans leurs o
“réservoirs A grains, | |
Yous voyez done que plus un pays possede 8. dls-- |
- tilleries, de brasseries, de féculeries, et micux 11 56
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-~ trouve garanti contre la disette. Or, le moyen le plus
~efficace d’engager les intelligences et les capitaux 3
se porfer dans ces industries, quel est-il? n’est-ce
- pas d’éviter toute mesure qui pourrait compromettre
ou diminuer, d'une maniére accidentelle ou perma-
‘nente, la sécurilé qu’ils y trouvent? Et la fermeture
dela fabrique, la suspenswn de 'industrie pendant
une période plus ou moins longue, selon le bon plai-
sir du. gouvernement, n ebt-elle pas une de ces me- -
| sures9 : S
- - LE PROHIBITIONNISTE.
Jen conviens. Aussi, je ne demande pas que Pon
suspende entidrement le travail des distilleries; je

demande seulement qu’on les empéche de distiller -

des grains mdlgénes pour iexportation. Gest blen

modeste. : | - |
1,":CONOMISTE.

La mesure serait moins nuisible, sans doute, mais

encore le serait-elle, méme au point de vue de la

~ consommation alimentaire. Je suppose qu'un pays
voisin, la France par exemple, ait besoin d’un sup-
plément extraordinaire de spirituaux, et qu'elle le
demande aux dislillateurs de la Belgique, de la Hol-
lande et de I’Angleterre. Yoila évidlemment un sup-
plément d’occupation qui vient fort & propos, sur-
tout si 'année est mauvaise. C'est un secours en tra-
vail dont les populations ouvriéres de la Belgique, de
la Hollande et de I'Angleterre se trouvent gratifiées.
- Mais, objecterez-vous, pour produire le supplément
‘de spiritueux nécessaire a la France, il faut consom-
‘mer une certaine quantité de cérdales el réduire
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_d’'autant les ressources alimenlaires du pays. Smt'

Les distillateurs demandent un supplémentde céréa-
les pour exécuter leurs commandes. Qu’en résulte-
t-il? Gest que les prix s'élévent aussitot. |
LE PRONIBITIONNISTE.

L' ECONOMISTE. |

Je dirais. plutot voila le bien. Quel est en eflet, le
résultat immédiat d’'une hausse des submstances,_
surtout au début d’une saison ? C’est d’attirer les sub-

sistances dans le pays ou se produit cette hausse, —

et presque. toujours de les attirer en quantité suffi-
sante pour combler et audela le déficit qui a causéla
hausse. Une demande ¢xtraordinaire de grains. pour

- la distillation, survenant aprés la récolte, n’est done
‘pas un mal. Au contraire | ¢’est un moyen de mieux

assurer les approvlslonnements pour la fin de la

“saison. -

LE PROLIBITIONNISTE. |
Mais n’est-il pas plus simple .d’obliger les distilla-
teurs A aller chercher & I'étranger les grains qu'’ils
veulent réexporter sous forme de splrltueux? '
L'ECONOMISTE. |
Ou1 ‘mais ces grains, ils ne peuvent pas toujoursse
les procurer immédiatement & I'étranger, etles com-
mandes pressent. Qu’arrive-t-il alors? C'est que cel-

‘les-ci vont ailleurs; c’est qu’elles vont dans les pays

ol les distillateurs peuvent s’approvisionner 3 leur
guise, en Hollande ou en Angleterre, ou les popula-
tions ouvri¢res profitent de laubame, au détriment
des notres.
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e PROIIIB[TIONNISTE._;
La quesllon est plus compliquée qu on ne le sup-
___'poseralt au premler abord, je l’avoue. -
L "~ L'RCONOMISTE, | .
~ “Raison de plus pourl étudier a fond ralson n de plus- o
_'_-*_pour ne- pas se fier aux apparences... | |
- - -~ L'EMEUTIER. .
(Il arrive prémpltamment un paquet de brochures_
,"sous le bras. )de suis en retard, mais ce n’est pas ma
~faute. Mon boulanger m’a retenu, pour causer de
1 orgamsatmn du travail... L
" LE PROHIBITIONNISTE. o
G est donc un: somahste, votre boulanﬂ'er?
| - LEMEUTIER. o ‘
e Du travall de la  boulangerie. Ahlilm 'en a dé-"_
5 hlte de belles surla concurrence. Parlons- -en.
| . ' LE. PROHIBITIONNISTE. - |
Bt la question de la liberté du commerce des
grains, allons- -nous. I'abandonner avant de T'avoir
_'__vldée? D ' |
o L'ECONOMISTE. -
Nous ne nous en écarlerons pas trop, en nous occu-
‘pantun peude la boulangerie. L’agriculteur produit
le grain, le marchand le. déplace, le meunier le ré- -
duit en farme, le boulanger transforme la farine en
“pain. Ce sont les dlfferentes opérations de la produc-
tion alimentaire. Eh bien! sur qum porte notre dis-- -
cussion ? Sur la question de savoir si celle produc-
tion, considérée dans son ensemble, peut s’opérer
inieux et meilleur marché, subvenir plus abondam-
'_ment et plus réguhéreg]ent‘au besoins de la con-
o 6 -
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- sommation, sousle régime de-la réglementatlon que
sous celui de la liberté du commerce. Cette question
" est A peu prés vidée pour i'agriculture etle commerce: -
des grains, Vidons-la encore pour la boulangerie, si-
vous voulez. o

L EMEUTIER.

" Et les meuniers? Il y aurait bien aussi quelque-
chose a dire sur leur compte.

|  L'ECONOMISTE.

Ily auralt a répéter au sujet des meuniers ce qui
a été dit des marchands de grains, savoir qu’il faut
leur accorder la plus-grande somme possible de li-
- berté et de sécurité, si l'on veut que la concurrence
se porie suffisamment dans la meunerie, si 1'on veut
- que le grain soit bien moulu et 4 bas prix. Voila

_tout

| LE. PROHIBITIONNISTE. .
Laissons. donc lei :meuniers en repos. Que de-
‘mande votre boulanger? Que le pain cesse détre
taxé? -

L’EMEUTIER..

Non pas. Il 'avait demandé d'abord, mais il est re-
venu de son erreur. Il reconnatt maintenant que la
- taxe du pain doit étre maintenue, dans l'intérét du
producteur aussi bien que dans celui du consom-
mateur. :
- L'ECONOMISTE. | |
- 11 me semblait cependant que les boulangers se
plaignaient de la taxe. '

L'EMEUTIER.
Ohl 1ls ne s’en plaignent plus. s convnennent
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_- '_qu 1ls avalent 616 sur le pomt d’étre dupes des écono-
-mlstes, et ils ont falt leur ea culpa. |
s - B A hcoumns'rn |
Que demandent ils?
 L’EMEUTIER.

lls demandent d’abord que le pain- contmue é étre |
: “taxé; ensuite que le nombre des boulangers soit ri-
" goureusement limité; que les achats de grains et de-
- farines pour le service de la boulangerie ne puissent -
~avoir lieu qu'a la halle aux grains’; qu'il soit interdit -
" ‘aux boulangers du dehors de vendre leur pain dans
‘1a ville ou, tout au: moins, que ce pain-étranger soit
“grevé d’un-droit; que la-revente’du pain soit défen- -
~due, que le mintmum du rendement de la panifica- =~~~ "
~ tion soitaugmenlé, enfin que la boulangerie nomme . -
~un syndicat, et que les syndics soient autorisés a faire o

- des visites domiciliaires chez les gens soupgonnés de
| ivendre du pam en contrebande. Voild:
P 'L’ECONOMISTE, |
Et que pensez-vous de ce beau pro,]et"
| ~ L'EMEUTIER.

Assurement il peut donner prise é des cmhques o
de détail. Mais, a tout prendre, le réglme que propo-
- sent les boulangers est préférable A la concurrence -
" sans régle et sans frein. Mieux vaut la boulangerie -

- organisée que la boulangene anarchique. Ah! que
_'-.{._l’mdustrle entiére n’est-elle organisée?

o L'ECONOMISTE.
Dlle l’a été, et justement sur ce modéle la‘a

: - - LEMEUTIER.
'_Quan'dédonc?' | |

I
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 L'ECONOMISTE, |

Au moyen éﬂ'e Car vos boulangers ne brillent pas
précisément par I'imagination. Leur projet est cal-
qué, daguerréotypé sur I'organisation des anciennes
corporations d'arts et métiers. -

LE PROHIBITIONNISTE.
Il n’ en est peut-étre pas plus mauvais.
L’ECONOMISTE.

Comment donc se fait-il que cette antique orga-
nisation de I'industrie ait été rem'erqée aux applau-
dls:sements universels? -

LE PROUIBITIONNISTE.

L’homme est si inconstant! .

L’Ecowomuﬂ |

Comment se fait-il encore qu\ .udustme n'ait re-
commencé 3 progresser qu’aprés avoir- cessé d’élre
‘organisée? | -

LE pnommmwrsm.

S'il fallait tout e\pllquer' |

L'ECONOMISTE.

Eh bien! je vais vous-aider. C'est que cette orga-
nisation surannée, que les boulangers voudraient
bien ressusciter a leur profit, étouflait toute ardeur
—au travail ; c'est qu’elle empéchait toute initiative
dans le sens du progrés ; c’est qu'elle ne protéﬂealt
que 'incurie et la paresse. - |

En voulez-vous la preuve? Je gage queles boulan-
- gers cux-mémes se chargeront de vous la fourmr.
Yous avez lu leurs petltes ‘brochures?

__ L'EMEUTIER.,
Je sors de les lire,
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L'E: CONOMISTE. =

| Alors, répondea _moi. Pourquoi les boulangers
demandent-lls que leur nombre S0it. lumte?

L E‘\IEUTIER

- Parce qu 1ls cralgnent d'4tre ruinés par la concur-
| rence illimitée, anarchique... On est en train d’orga-.
“niser des boulangeries par actions, qui: Opéreront |
- sur une grande échelle. Les boulangers- sont bien
- convaineus . qu'elles: feront ﬁasco avec. leurs pétrms— |
- mécamques.. | g

3 | LECOYOMISTE. -
Sur qum fondent ils leur conthwn?
B . L'SMEUTIER. .

D’abord sur ce que les pétrins mécamques ne pour- :
| ront Jamals remplacer .convenablement les bras....

L ECONOMISTE .
LE PROHIBITIONN[STE.

o LLGONO\I[STE. |
Tel est pourtant 'antique et « respectable » Pro-

| cédé quil s’agit de protéger contre l’mvaswn des
'- pétrms mécamques. | __ |

"EMEUTIER.

| Ensmte, les boulangers. pensent que les soclétés o
~par aclions sont affectées d’un vice interne, qui doit
~-amener méwtablement leur dlssoluhon. |

L'ECONOMISTE. . |
Alors, que craignent-ils donc? Pourquoi deman-

d_ent-_l ls 4 dtre protégés contre une concurrence qui
“porte en elle-méme le germe de sa ruine? De deux

6.
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choses I'une : ou les houlangersfabriquéntle'pain &

_ meilleur marché et mieux que les boulangeries par
- -actions ne pourraient le faire, ou ils le fabrlquent ;

plus chérement et plus mal. .

| Dans le premier cas, ils n’ont pas besoin d‘étre'
. protégés contre la concurrence des sociétés par ac-
- tions. Ils le sont suffisamment par le bas prix et la.

- bonne qualité de leur marchandise.

- Dans le second cas, c’'est-d-dire si les nouvelles
boulangeries travaillent 4 meilleur marché et mieux
que les anciennes, pourquoi ferait-on obstacle &
leur établissement? Pourquoi condamnerait-on les
consommateurs & so nourrir & perpétuité de pain .
fabriqué 1mparfaltementa haut prix? Ne .serait-ce
pas absolument comme si, pour complaire aux bhou-
langers, on les grevait d'une taxe égale a I'économie
que leur procurerait la fabrication .du pain d’aprés
~ les nouvelles méthodes?:

S ’EMEUTIER.

C’est, ma foi, vrai.

o  L’ECONOMISTE, .

. Et cette taxe A qum servirait-elle? A empéchnr la
'labmcatlon du pain de s'améliorer. Que protége-
rait-elle ? L'incurie et la paresse des boulangers..

Yoild un premier point. A un autre maintenant.

Pourquoiles boulangers demandent-ils qu’on inter-
 dise la vente du pain fabriqué hors de Ia ville, ou du
moins qu'e ‘on frappe ce pain d'une taxe parucuhére ?

L' EMEUTIER.

Voici leurs motlfs, tels qu'ils les exposent eux-
inémes :
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Aujourd’hui, dlsem-lls les bou]angers des faubourgs ont sur

‘nous le manifeste et mcontestable avantage de 1'infériorité des -
loyers, des droits d’octroi et des patentes. Done, de deux choses - -
I'une : ou ils vendent, soit au consommateur, soit au revendeur,

" au-dessous du-tarif et & meiileur marché que nouss ou, en ven~
- dant au méme prix, ils réalisent des bénéfices plus conmderables..

~ Dans 'un et l'autre cas, cela ne peut pas s'appeler une coneur-

- rence loyale et avoir drmt 3 la consécration de l'autorité com-

umnale.

- i La seule mamére detabhr un ]uste éthbre entre les bou- ‘

langers de la ville et ceux du. dehors, serait d'imposer & ces
-derniers un droit d'entrée. dont il ne ncus appartient pas de.
- déterminer-le chiffre, et qui compensel alt les avantages que nous .

venons d’enumérer t,

Gela me parait assez 1'als0nnable, Je lavoue. |
- L'ECONOMISTE.

; Ah! cela vous parait raisonnable. Alor s, permet- |
~tez-moi de vous adresser une simple question. Ny
- a-{-il pas aussi dans les faubourgs, des tailleurs, des.
- cordonmers, des modistes, des couturiéres, des lin--

géres et des blanchlsseuses qul travalllent pour la
'--"v1lle? - -
| - LEMEUTIER,
Assurément, il y en a. |

|  L'ECONOMISTE.
Ehlblen touscesartxsans, malesetfemelles payent

| -'.aus91 dans les faubourgs un loyer moins élevé gue
leurs concurrentslogés dans l'intérieur dela ville.1l

_ serait.doncéquitablede les empécher devenir faire &

“ceux-ci une concurrence inégale. Il serait équitable ~ |
~de taxer leurs produits de manidre a compenser
) lméuahté dont se plaignent les boulangers. J'lral- :

$ Memoi;e adlesse AM.le bourgmestre et A MM, les membres |

~ du consell commuual do 1a ville de Bruxelles, p. 11.
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plus loin. Comme il y a des quartiers et des rues ol
les loyers sont infiniment plus chers que dansle reste
de la ville, il ne serait pas moins équitable d’établir
des barriéres douaniéres. pour protéger leurs
marchands et leurs.artisans contre ceux- des autres
quartiers et des-autras rues. o |
 LE PBOHIBITIONI\ISTE
Vous plalsantez -
| - L’ECONOMISTE. -
Pas le moins du monde. Je me borne 3 générali-
- ser I'application du principe invoqué par les boulan-
gers. Car ce qu’il serait juste et raisonnable de faire -
‘pour eux, ne devrait-il pas étre fait, en méme temps,
pour les auires artisans? Pourquoi seraient-ils seuls
protégés? Voiia bien des douanes et des douaniers:.
Comine cela va_faire -fleurir le métier de gabelou'l'
| - LE PROBIBITIONNISTE.
| Gependant n’est-il pas juste de ~compenser les
‘avantages...? o
 L'CONOMISTE.
Si ces avantages existaient réellement, tout le °
monde émigrerait dans les faubourgs pour aller les
y cheroher, les boulangers tout les premiers, Il n’en
resterait bientot plus un seul dans la ville. Mais il
y a une petite circonstance dont les auteurs du
Mémoire de la Doulangerie mégligent de s’occu-
per et qui balance et au deld I'économie d’un
logement dans les faubourgs, je veux parler de
I'avantage d'étre placé a la portée d'une clientdle
nombreuse et riche dans un grand foyer de consom-
mation, Get avantage est plus que suffisant pour em-
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pécher boulangers, bottiers, tailleurs et couturiéres
 d'émigrer dans les faubourgs ou plus loin, — dans
la Campine, par exemple, ou les logements sont ce-
pendant encore & bien mellleur marchié que dans les
faubourgs. - - |

Les boulangers-n ont donc pas besoin d’étre pro- _
tégés contre leurs concurrents extra-muros. Mais
savez-vous pourquoi ils-demandent a I'étre? Parce
que la concurrence les talonne, parce qu’elle les
oblige & progresser.

| " L'EMEUTIER. |

En effet, ils le constatent eux-mémes, en récla-
mant la diminution- du rendement officiel qui sert
- de base 3 la taxe. :

Cette base, disent-ils, jadis en rapport avec notre cuisson
“ne l'est plus aujourd hui, par suite de la transformation que,
malgré nous, notre état a subie. Les 1nnovateurs, aidéa par la
concurrence qui: existe dans tout état libre, nous ont, quand les
grains ¢taient & un prix normal, forcés msenmblement d faire le
pain de plus en plus blanc, c’est-h-dire A employer une fleur-de
plus en plus fine, qui absorbe moins d’eau, rend moins en pani-
fication et donne un tel déchet que de 16 kilog., moyenne de jadls,
nous sommes forcés mamtenant d’en extraire 18 1,

 L'ECONOMISTE,
- G'est-a-dire parce que les « innovateurs » les ont
forcés, malgré eux, ils ont soin de le constater, a
vendre moins d’eau et de son, sous forme de pain.
Affreux innovateurs! Qu’on les débarrasse d’une
concurrence si importune, etils ne manqueront pas,
certes, de renoncer 4 une innovation qu'ils ont réa-

1 Mémore cité plus haut, p. 4.
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lisée « malgré eux » . Ils restitueront religieusement
au consommateur son anmenne pitance d’eau et de
SOI. - - |
A quoi done servirait un flarif protecteur de la
boulangerie urbaine? A empécher la fabrication du
pain de s’améliorer, Que protégerail-elle? L'incurie
et la paresse des hou]angers. ,.

Yoila le second point. Arrivons. au- tromeme. 1l
s'agit, je crois, d'interdire la revente du pain.-
g ~ L'EMEUTIER.

Précisément, .

R A LGONO\HSTE. -

Quelles raisons invoquent les boulangers pour
réclamer cetle confiscation a leur. proﬁt du com-
merce des revendeurs?

1,’EMEUTIER.

Nous demandons, disent-ils, que le commerce illégal de la
revente soit aboli, 11 suffit, pour comprendre tout ce que ce com-
merce a d'anormal et de honteux pour une capitale. comme la
ndtre, de voir, & travers les vitrines des boutiques, la plupart .
malpropres et en désordre ou il s’exerce, le pain exposé aux
regards des consommateurs, ptle-méle avec des objets de natures
les plus hétérogénes ot quelquefois dn contact le plus repoussant
et le plus insalubre. Evidemment, 1a libertéd du commerce dégé-
nére, en ce cas, en véritable llcence i,

L'ECONOMISTE,
- Bon. Ce n’est point parce que la revente nuit &
leurs intéréts, c’est parce qu’elle blesse leur orgueil
artistique, qu'ils en demandent la suppression. 1ls

i Mémoire cité plus haut, p. 9,
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sont humiliés de voir ce pain, qu'ils ont pétri con
- amore, relégué dans la vitrine du revendeur, entre
une vulgaire boite d’allumettes et unignoble paquet
- de chandelles, C’est comme arlistes et non comme
- industriels qu'ils s'élévent contre 1a revente du pain.

'  L'EMEUTIER. | |
- 1ls avaient, A ce qu'il me semble, une meilleure-
- raison & donner, c'est que les intermédiaires ren-
R chémssent la marchandise. |
. L'ECONOMISTE.
Ah! comment donc vous expliquez-vous qu’ils

- existent, s'ils renchérissent la marchandlse?

| L'EMEUTIER, o
C’est qu’ils sont plus- 2 la portée du consomma-
teur, et surtout qu'ils lui font crédit. ’
L'ECONOMISTE. -

Et si op les supprimait, si 'on interdisait la re-
'_ vente du pain, qu’arriverait-il?

| L'EMEUTIER.
11 arrweralt que les consommateurs seraient obli-

~ gés de s’approvisionner chez les boulangers.

L ECONOM[STE.
Qu y gagneralent-lls?
1L'EMEUTIER.
Ge n’est pas bien facile & dire & I'avance.
- L’ECONOMISTE.
Gest trés facile, au contraire. D'abord, les con-

~ sommateurs qui prennent leur pain chez les reven-

deurs, parce que ceux-ci sont plusa leur portée, se-
ront obligés d'aller I'hacheter plus loin, ¢’est-a-dire
de dépenser un peu plus de temps et d’user un peu
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plus de soullers pour faire leurs provnsmns leh ce
quils y gagneront. Ensuite, ecux qui s’adressent
aux revendeurs, & cause du crédit qu’i]s trouvent
chez eux, seront obligés de se passer de ce Cl‘Pdll. .

- | L’EMEUTIER. |
| Imposs1blel Is ne sam‘alent sen passer Je les
connais bien, |

: L'ECONOMISTE, .

| Ils seront donc obligés de le demander aux hou- '-
‘langers et de subir leurs conditions. Aujourd’hui,

‘quand le boulanger se montre trop dur et trop re-

véche, on va chez le revendeur. On. ne le pourra

plus désormais, puisque les ‘boulangers auront le-__
monopole de la vente du pain.

* LE PROIIBITIONNISTE. o

o Mals comment voulez-vous qu 'ils-en abusent si le_ o

pain es( ta:xé'? B | - R

. LUfCONOMISTE. S

Que vous &tes naif! On ne peut pas vendre le pam

- au-dessus de la taxe, cela est vrai; mais on peut faire

le pain plus mauvais; on. peut'y mettre plus-d'eau

. et ylaisser plus de- son Si le consommateur n’est
- pas forcé de recourir au crédlt du boulanger, sﬂ__”
achéte comptant ou s'il peut avoir du crédltallleurs, |

il abandonne ce mauvais fournisseur pour donner

“sa pratique & un-autre. Mais si le nombre des bou- -

- langers est- llmlté, si la- revente du:pain est interdite; -

~il'aura bien plus de peine A obtenir ajlleursle crédit

" dont il ne peut se: passer, il sera sous la coupe du
_'_boulanger “qui- pourra- lui falre hoire de l’eau et - -

‘manger du son tout & son:aise. -
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L' EMEUTIER,

Ah!l diantre, je n'avais pas examiné la question
sous cette face-1&. Je comprends maintenant. ILe
monopole de la vente du pain se complique du mo-
nopole du crédit sur le pain. |

| L'ECONOMISTE,

Précisément,
) L' EMEUTIER.
~ (’est.donc pour cela que les houlangers y tiennent

lant. G'est pour cela qu’ils demandent que leurs
syndics soient investis du droit de faire des visites
domwlhawes chez les revendeurs. Lisez plutét : |

ART. 21. Les syndics sont autorisss & faire des visites & toutes
personnes qui seralent soupgonnées de vendre du pain au regrat
(revendre) ou de tenir des dépdts;

. lls en dresseront proces-verbal et le transmettront 3 Jauto-
rlte. _

~ Ah! les monopoleurs! Ah! les usuners'
- L'ECONOMISTE.

La IA! ne vous emportez pas. Yous avez tort de
leur en vouleir. Gar ils ne font auire chose que
d’appliquer vos-doctrines. 11s « crcramsent » . leur
travail. Voila tout! . |

| L' EMEUTIER.

- Jolie organisation du travail, sur-ma foi! Organi-
aatlon de l’usure, plutét'

- . L'ECONOMISTE.

th{ mon Dieu, c'est la pente naturelle des inté-
réts privés de faire bon marché de l'intérdt général.
1l ne faut donc pas-en vouloir aux « organisateurs
dela boulangerie ». Yous-méme, vous seriez tout le

e | . . _
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yremier 4 les imiler, s'il s’agissait, par exemple
: SEEE O 3 ’

~d’organiser le travail des ¢ébénistes.

L' EMEUTIER.
Ah!ceserait bien nécessaire. Nous sommes abimés
par la concurrence.
- 1 ECONOMISTE,
Absolument comme les boulangers! Et si vous
pouviez supprimer la concurrence des salles de
venle et des venles & domicile, c’est-3-dire de « la

‘venle au regrat » des meubles, vous ne vous en fe-
~riez pas faule, avouez-le!

L' EMEUTIER. |
Je ne dis pas non, Gomme cela: ferait aller l’état

" d’ébéniste !

© L'ECONOMISTE. |
Mais le consommateur;comme cela le meublerait |
Ne jetez. donc pas la pierre aux boulangers, et con-
venez que chacun, s’il était le maltre « d’organiser »
son travail & sa guise, ne manquerait pas d’arranger
les chosss de maniére 4 se procurer un gros hénéfice
en échange d’une pelite peine. Voila pourquoi je

‘n’aime pas les organisations; et je me méfie des or-

ganisateurs, qu'ils soient boulangers ou ébénisles;
voild pourquoi je suis d’avis qu’il est préférable de
laisser les choses s’arranger d’elles-mémes, selon les
desseins du ffrand Organisateur.

| LE PROHIBITIONNISTE. )
" Les prétentions des boulangers sont insoutenables,
j'en ‘conviens, et j'aimerais mieux, pour ma part,

T'entiére liberté de la boulangerie. Gependant, la :
taxe du pain est consacrée par une longue expé-
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'_-uence et je ne pense pas qu’il soit prudent de 'a-
~ bandonner; car enfin, si I'on permet- au boulanger
~ de vendre son pain au taux qu'il lui plaira de fixer

 lui-méme, ne cédera-t-il pas & la tentation de réa-

- liser des bénéfices exagérés sur cet arlicle de pre-
~ miére nécessité? N’explmlera-t-ll pas le consomma-

. _leur -
o - L'ECONOMISTE. |

. ‘Les souhers les paletots et les gilets de ﬂane]le-

sont-lla taxés? - | |
I LG PROMIBITIONNISTE.

Quelle différence! Ce ne sont point 1a des objets

- de premiére nécessité, ou, du moins, on ne saurait,

- -sous.ce rapporl; les comparer au pain. |
R ~ L'ECONOMISTE. |
Les pommes de terre sont-elles un objet de pre-
| __-'--'-mlere nécessité? Oui, & coup sir. Dans nos contrées,
“ - elles le sont peut-étre plus-encore que le pain. Sont-
- elles taxées? Non. Remarque-t-on cependant que
- _les marchands-qui vendent cet objet de premiére
~ nécessité, sans étre contenus, refrénés par la taxe,
.S enrlchlssent plus vite que les autres? Nullement.
 Qu'est-ce donc qui les contient et les refréne? C'est
la' concurrence. Qu aujourd’hui. ils vendent leur
“denrée trop cher, quils réalisent des profits hors de
| "_;_-proportlon avec ceux des autres marchands, et de-

main des concurrents ne manqueront pas de se pré- -

senter pour réduire leurs bénéfices. Ainsi en serait-il
| pour le pain, si la taxe était supprimée. Ce serait la
- concorrence qui réglerait le- prix du pain, et elle -
s'en acquitterait mieux que la taxe: - -



12 " LE COMMERCE DES GRAINS.

_LE PROJIBITIONNISTE.

Quels griefs avez-vous donc & alléguer contre la
taxe du pain? - L
L'ECONOMISTE. ¥

Je hui reproche d’abord de ne servir A rien, d’étre
un rouage Iinulile, puisque la concurrence suffit
pour remplir son office.

Je lui reproche ensuite d’étre nuisible. Yous allez _
voir de quelle facon.

En premier lieu, elle devient de jour en jour plus
difficile & établir. Ecoutez ce que dit & ce sujet un
savant économiste, Joseph Garnier:

Les conseils municipaux qui taxent le pain, dit-il, se servent,
pour établir cette taxe, des résultats fournis par des expériences
~ plus ou moins anciennes, plus ou moins bien faites sur le rende-
ment en pain des diverses qualités de blés et de farines. Or, I'expé-
rience apprend que, pour le méme blé, pour la méme qualité

de farine, lerendement peut varier, d’'une année A 1'autre, de 6 3
- 7 p- 100, Le prix de revient du pain dépend cncore du prix du
combustible, des frais généraux, des frais d’entretien, des salaires,
de V'intérét du capital, que le conseil municipal n’est pas apte 2
apprécier; enfin, le prix du pain est proportionnel & celui- des
farines, et celui des farines a celui du blé; or, les mercuriales
qui servent de base ne sont, de I'aveu de tout le monde, que des

moyennes forcément anciennes, forcément inexactes et trés sou-

vent mal calculées. Ainsi le prix officiel du pain est une erreur
résultant d'une sél'le de bases crronées 1,

A quoi on peut ajouler que ces données, si diffi-
ciles-a apprécier pour établir le prix de revient du
pain, deviennent de plus en plus variables.” Autrefois
le taux de l'intérét et- des salaires ne variait guére.

i: Dictionnaire de U'dconomie politique, article BouLANGERIE.
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- Qu'y a-t-il aujourd’hui de plus mobile? Autrefois
-~ encore, on consommait dans chaque localité pres-
."que toujours le méme hlé, provenant du canton on
~dela provinge; car les céréales étrangéres n'y arri-
- vaienl que par exception. Aujourd’hui, P'exception
~commence a devenir la: régle. Nous consommons 2
- Bruxelles, par exemple, non seulement des blés du
'-'Blah"mt' mais encore des blés de toutes les aulres
~parties du pays et des régions les plus éloignées du
~globe. 1l nous en vient du Nord et du Midi, des Etats-
Unis, du Canada, de I'Espagne, de 1'Egypte; bientot
11 nous en viendra de 'Australie. Déjd il était diffi-
¢ile d’évaluer le rendement du Dblé lorsqu’on le re-
- cevait toujours des mémes localités du voisinage.
- Combien celte. difficulté n’a-t-elle pas du s’accroitre
depma qu’on le recoit des contrées les plus diverses
ctles plus lointaines! |
- Ce n'est pas tout. Aux dlfﬁculles croissantes que
Ia nature méme des choses oppose 4 la délermina-
- tion équltable de la taxe, viennent s'ajouter les

- obstacles provenant de la mauvaise foi et de la fraude. - | |

Il n’est pas sans exemple que les marchands de
-grains se soient entendus avec les. ;v'llangers pour
_créer un cours fictif des farines sy S rieur au- cours |

reel et provoquer eiiRi une auﬂmen‘ atlon de Ia taxe. = .

1E monmmmmsm.
Comment (,aia se peut -i1?
| " L ECONOMISTE. _ |
Rlen n’ est plus aisé. Les boulangers n ‘ont auctn
mtéret A acheter le grain un.peu plus ou un peu
~moins, cher pu1sque le paln est tate en- proportloni -
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du prix du grain., Quant aux marchands, ils ont na-
turellement intérét a le vendre le plus cher possible,
Eh! bien, en s’entendant avec les houlangers pour
établir un cours nominal de 30 francs, par exemple,
tandis que le cours réel ne dépasse pas 28 francs;

“en provoquant ainsi un exhaussement artificiel de la

taxe, ne peuvent-ils pas réaliser, de compagnie, un
bon supplément de profits? Yoild une combinaison
frauduleuse que la taxe rend possible, et qui n’aurait
aucune raison d’'étre, si l’autorlté ne se mélait point
de fixer le prix du pain. | |

Rien n’est donc plus difficile que d’établir conve-’
nablement la taxe. Cependant toute erreur en plus
ou en moins, dans la tarification, ne manque pas
d’avoir des conséquences nuisibles. |

~ Si la taxe est fixée trop haut, c'est le consomma-
teur qui perd la. diftérence: o

* LE PRODIBITIONNISTE.

Les boulangers sont-toujours les mattres de vendre
le pain au-dessous de la taxe.

| 1’ ECONOMISTE. |

Oui, mais ils- s'en gardent bien, dans la crainte

1

~ que lautorité ne la modifie & leur détrlment

Si le pain est taxé trop bas, les boulangers sont
16sés A leur tour, mais comrme dans aucun métier
on. ne travaille volontiers & perte, ils s’efforcent de
regagner sur la qualité et sur la quantité ce qu’on

leur fait perdre sur le prix. Les uns emploient des
~ farines inférieures, parfois méme des farines-ava-
riées, qu'ils hlanchlssent a. l'aide- du Qult‘aze de
'cuwre . |
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- LE PROHIBITIONNISTE,

Un poison!

L'ECONOMISTE.

En effet. Ils ont méme eu le mérile de découvrir
la propriété que posséde le sulfate de cuivre de blan-
chir la farine, et un chimiste allemand ies remer-
ciait naguére pour ce service qu ll‘i ont rendu d la
~ science, |

LE PROTIIBITIONNISTE,

Joli service !

L'ECONOMISTE.

Les autres font des pains trop légers que la 1égion
hesogneuse des acheleurs & crédit est, hélas! trop
souvent contrainte d’accepter les yeux fermés. Enfin,
les plus honnétes se contentent d’augmenter la dose
d'eau et de son qu’ils fournissent & leurs pratiques,
en dépit des « innovateurs ». L’autorité travaille
plus ou moins activement, sans doute, & empécher
ou a réprimer ces fraudes, mais son ceuvre de sur-
~veillance et de répression ne serait-elle pas fort sim-

plifiée, si elle évitait de pousser les boulangers 2 la
fraude, en leur imposant une tarification ruineuse?
~ Mais le principal inconvénient de la taxe du pain,
c'est qu’elle oppose un obslacle sérieux & la trans-
formation progressive de la boulangerie, ¢'est-3-dire
4 'amélioration de la qualité et & I'abaissement du -
prix du pain. Les capitaux et les intelligences nese
portent pas volontiers, j'ai déja eu occasion de vous
le faire remarquer, dans les industries réglementées
et tarifides. Ils préferent, et la chose est bien- natu-
relle, celles olt ils ont leurs coudées franches Qu’ en
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est-il résulté pour la boulangerie? CG'ostl qu’elle est
demeurdée & peu prés stationnaire, tandis que la plu-
part des autres branches de la production ont pro-
gressé. Le pain se fabrique encore généralement
d’aprés le procédé primitif, & la main, quand ce
n’est pas aux pieds. Sans se montrer trop délicat,
“ne pourrait-on pas souhaiter que ce procédé ¢lémen- -
taire fit désormais véservé pour le mortier et pour
les briques? CGombien de gens auraient encore le
courage de manger leur pain, aprés 'avoir vu péfrir?
L’adoption des procédés mécaniques rendrait la
~ fabrication du pain plus ragotitante, et en méme "
‘temps plus économique. Ce serait tout profit pour
les consommateurs. Quant aux bhoulangers, ils se-
raient obligés de faire quelques frais pour trans-
former leur industrie, mais ils ne manqueraient pas
d'en éire récompensés par l’augmentatwn Ge leur .
clientele. -*
- - . LE PRORIBITIONNISTE.
Je ne vois pas trop de quelle maniére lpur cllentéle
pourrait s’augmenter. A moins qu’ils ne fournissent
; du paln aux campagnards... *
- L’ECONOMISTE., S
Précisément, Ils finiraient, sans aucun doute, par’
approvisionner les campagnes aussi bien que les
villes. Dans la plupart .des ménages ruraux, on
trouve encore avantage i fabriquer son pain soi-
~méme. On'le fabrique assez mal, cela est vrai, et
I'on est obligé de manger pendant quinze jours du
- pain de la méme fournée; mais on y trouve de 1'é-
conomie, et cette considération-la 'emporte sur tout
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le reste. Que la boulangerie s'organise sur une
échelle plus vaste, qu’elle étende ses opérations en
perfectionnant ses procédés et, grace a la facilité
“eroissante des communications, elle fournira.du
pain aux campacrnards comme elle en fournit aux
- citadins. :

- LE PROHIBITIONNISTE. :

Il est certain que le pain est généralement fort -
‘mauvais dans les campagneés. Si quelques ména-

géres s’entendent a le pélrir, il ¥ en a, en revanche, - |
qui sont de détestables boulangéres. Le pain est
lourd, pAteux, malsain, et parfois il est-a moilié -

‘moisi quand on le ‘mange. Mais comment pourrait-
'on aller I'acheter a la ville ? |

L':CONOMISTE.

" D'abord les paysans et les paysannes qui vont au .

marché réguliérement ne manqueraient pas de rap-
porter du pain de la ville, si les boulangers le fabri- .
~quaient 4 meilleur marché. Ensuite les boulan-

- gers pourraient profiter des chemins de fer, dontle -

- réseau s’étend etse compléte chaque jour, pour dis-
~ tribuer leur pain dans la banlieue, comme 1ls le dis-"
tribuent aujourd’hui dans les différents quarllers de
la ville. Pour les campagnards qui perdent leur
temps, et trop souvent leur farine, A fabriquer du
 pain A peéine mangeable, ce serait, croyez-le bien,
“une notfable économie. Un écrivain spécjal, M. Faw-
iier, ne I'évaluait pas & moins de cent millions par
~an pour-la France. Mettons-la 2 dix millions seule-
“ment pour la Belglque, et elle vaudra déﬁl hlen la
peine d’élre prise en considération.

1.

- —_— -
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L'EMEUTIER.

Ce serait superbe. Mais vraiment les campagnards

pourraient-ils {rouver avanlage a acheter leur pain
a la ville?
L'ECONOMISTE, .

- Indubifablement, si la boulangerie urbaine tra-
vaillait mieux et avec plus d’économie. Je vais
. essayer de vous le prouver par analogie. A I'époque
o1 I'industrie tout entiére était assujettie au régime
~ des corporations, les objets fabriqués contaient fort
_~cher dans les villes. Qu'en résultait-il ? C'est que les
~ ~campagnards fabriquaient eux-mémes la plus grande
- partie de leurs vétements. Cela®leur prenait beau-
- coup de temps, et ils étaient fort mal accoutrés; mais
-~ " les étoffes cotitaient trop cher chez les marchands.
-/~ Survient la liberté du travail. Les corporations ces-
“" sent d’exister, et I'industrie, débarrassée de leurs
entraves, se transforme d’une maniére progressive.
Le prix des étoffes et des facons baisse aussitot dans
une proportion telle que les campagnards trouvent .
“désormais plus d’économie & aller acheter leurs ha-
 bits dans les villes qu’a les fabriquer eux-mémes.
- ,Eh! bien, que la taxe du pain et les réglements de la
boulangerie, qui sont un vestige du régime des cor-
poralions, disparaissent a leur tour; que la boulan-
gerie, dont celte réglementation surannéd entrave
les progrés, devienne manufacture, et ce qui s’estvu -
pour-les-vétements se verra aussi pour le pain. De
. méme que les campagnards fournissent aujourd’hui
“aux manufacturiers la laine ‘et le lin qu’ils filaient,

tissaient et faconnaient jadis dans leur ménage, pour -
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- en racheter une partie sous forme d’étoffe, ou méme
de vétements tout confectionnés, ils fourniront leurs
grains aux boulangers pour les racheter sous forme
de pain. Et ce sera tout profit pour les uns comme
pour les autres. Les campagnards pourront se con-
sacrer, d’'une maniére exclusive, eux et leurs fa-
“ milles, 4 la productlion des subsistances ;.les boulan-
gers, de leur co6tlé, pourront employer des procédés
de fabrication de plus en plus économiques, grice
a I'angmentation de leur clientéle.

En définitive, savez-vous quel est le résullat le
plus clair du maintien de la taxe du pain? C'est de
détourner les capitaux et les intelligences de l'indus- .
trie de la boulangerie, car les capitaux et les in-
telligences ne se soucient pas d’avoir maille & partir

avec les rdglements; c'est de protéger l’lncurle et

la paresse des-boulangers,
LE PRORIBITIONNISTE.

~ Une observation encore. A Paris et dans quelques

autres villes, I'autorité a imaginé, pour venir en aide
 aux populations dans les années de disette; 'ingé-
nieuse combinaison que voici. Elle s'’entend avec les
boulangers pour empécher le prix du pain de s'é-
lever au-dessus d’un certain niveau. Je suppose,
- par exemple, que le cours de la halle aux farines
- soit tel que le pain ne puisse &tre.vendu 4 moins - .
“de 53 centimes le kilogramme, sous peine de causer

une perte aux boulangers. Eh! bien, l'autorité le . -

taxe a 40 centimes, ef elle-tient compte aux houlan-
gers de la dlfference -
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 L'ECONOMISTE, »

Mais qui h paye, en dernitre analyse celle dlﬂL-
rence9 |

| E PRONIBITIONNISTE. |
“Allendez. Dans les années d’abondance, au: con-
traire, lorsque-le prix du pain descendrait & 235 cen-
times le kilogramme, que fail l'autorité ? Elle con:
tinue a Ie taxer & 40 centimes et, & son tour, elle
“oblige les boulangers a lui payer la différence, sc
remboursant ainsi de l'avance qu’elle a faite dans
Pannée de disette. Grice A cette combinaison ingé-
nieuse et phllanthroplque elle épargne aux popula--
tions les maux d’une cherté excessive,

- . LECONOMISTE. -

o “En apparence, cette combinaison parait en eﬂ‘et |
~des plus séduisantes; ne vous ai-je point déj& appris
4 vous méfier des apparences‘? Sans doute il est fort
~ agréable aux consommateurs de ne payer leur pain
“que 40 centimes, lorsqu’ ils devraient, suivantle cours-

naturel des choses, y mettre 33 centlmes. s donnenti

~ volontiers les mains A votre combinaison ingénieuse -

et phllanthroplque mais vienne unebonne année, et
“ils ne se résignent pas aussi facilement & payer

A0 centtmes le pain qui n’en vaut plus que 25. llsne

. manquent pas d’aller I'acheter hors de la ville, quand )

- onles laisse faire... 1l faut dbnc'pmhiber le pain- qui

<. .vient du dehors; et conférer ainsi A la houlanﬂ'erle-_

- "_.urbame un monopo]e qui encourage son incurie et
" sa paresse. En-méme-temps, il faut exercer sur les

- houlangers une surveillance mqmsltorlale afin qu’ils

- _nexagérent pas le chlfﬁ'e de leurs ventes- dans ]esf'_'-
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- mauvaises années, et qu'ils ne I'affaiblissent pas dans .

les honnes, genre de fraude qui leur serait des plus
profitables et auquel voire combinaison les encou-
rage. Cependant, si sévére que soit la surveillance, si
‘minufieux que soient les réglements destinés d assu-
rer celle combinaison, elle échoue Youjours, en ce
'sens du moins que jamais 'exeédent des recettes des
honnes années ne suffit pour combler le déficit des

- mauvaises.. G'est ainsi qu’a Rome, par exemple, ou

existait jadis une annona qui mainienait le pain tou-
jours au méme prix, le déficit alla croissant d’année
~en.année, et il aboutit & une grosse banqueroute. Le
- plus souvent méme, on reconnait si bien I'impossi-

~ bilité de faire payer le pain au-dessus de son cours

naturel dans les bonnes années, qu’on ne l'essaye
~ méme pas: C'est alors & 'impdt qu’on a recours pour
combler le déficit. Or, quel est le principal impot des
~ villes, celui qui leur fournit la plus grosse part de

. leurs ressources? C'est 'octroi. Et sur quelles den-

‘rées pése Voctroi? Sur les denrées de grande con-
- sommation, et cela doit étre, car les autres ne don-
nent qu’un produit insignifiant, — sur les substances

~ alimentaires de toute sorte, sur le chauffage, ete.

Quel est donc le résultat final de I'opération? C'est
de procurer a la population, riche ou pauvre, une
‘économie sur son.pain, en renchérissant ses autres
~ objets de consommation. Encore si c’était simple-
~ment dans la proportion de F'économie réalisée, le

~mal serail insignifiant ! Mais c’est dans une propor-

tion plus forte, car la commune est obligée de payer
des agents pour meitre en ccuvre la combinaison en

.- ‘|
[ ] b |
A orm ayly e -
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question, en surveiller "Yexécution, réprimer la
fraude, etc. ; elle est obligée de supporter les pertes
résultant des fraudes non réprimdées; puis enfin ses
dépenses se trouvant augmentées d’autant, elle est
obligée d’étendre et d’aggraver 'octroi, partant, d’ac-
croitre le personnel destiné a percevoir cet impédt
vexatoire et A en assurer le recouvrement. Bret;-le
résultat final, c’est que I'autorité donne, par Vinter-
médiaire des boulangers, 10, 15 ou 20 centimes aux
mangeurs de pain, pour leur en enlever, par le mé-
canisme de I'impot, 20, 30 ou 40, c’est-2-dire qu’elle

les assiste, moyennant un honnéte intérét de 100
" p. 100, en comptant fout au plus juste. Voild votre

combinaison ingénieuse et philanthropique. Encore
une fms méﬁez-vous des apparences! | |
L'EMEUTIER, -
Les pauvres gens serajent pour[ant bien heureux,
S lls pouvalent avolr tOllJOlll‘S le pain au méme prn.
~ L'ECONOMISTE. | |
Sans aucun doute. Ce serait un immense'bienfait
pour eux. Seulement, ce n’est point par-'interven-
tion des réglements qu’on peut le leur procurer;
¢'est au moyen de la liberté du commerce.
LE PRONIBITIONNISTE.,
Toumur la liberté du commerce !
~ L'ECONOMISTE.
Parlout et tomours.
L'EMEUTIER.
Javoue, pour ma part, que vos raisonnements
commencent 4 m'ébranler un peu. Je comprends
bien, par exemple, gu'en réglementant et en vexant
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une indusirie ou un commerce, on en détourne la
‘concurrence, et qu’on crée ainsi un monopole dont
les consommateurs payent les frais. |
o ~ L'ECONOMISTE,
~ Enfin! f o
| -  L'EMEUTIER, -
~Je conviens qu’entre le monopole qu'on crée ainsi,
d'une maniére artificielle, en réglementant, et...
L'ECONOMISTE.

Ln cassant des vitres?

1L’EMEUTIER. |
En cassant des vitres, soit! je conqms,dls Je gu’en-
“tre ce monopole et la concurrence, on choisisse la
‘concurrenee. Mais, je le déclare, elle ne m’inspire

 _pas encore assez de confiance pour que je lui aban- -

donne le soin de pourvoir a la subsistance des popu-

- 'lations. Cette grande tache, voyez-vous, c’est le gou-

~ vernement qui doit laremplir ; c’est le gouvernement
- qui doit nourrir le peuple! Voilala vraie solution du
probléme des subsistances, la solutmn la plus simple

~ etla plus économlque. ‘

- . L'ECONOMISTE,

En apparence. La plus compliquée et la plus chére

en reahté
- LE PROHIBITIONNISTE,

Cette fois, je suis plemement de votre avis.
__ L'EMEUTIER. |
- Jai relu nos grands penseurs, et je vous averlis
que vous ne me convertirez pas aisément.
- L ECONOMISTE.
Nous verrons bien.



QUATRIEME CONVERSATION

~ LE GOUVERNEMENT QUI NOURRIT LE PEUPLE.
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SoMuatrr ¢ Comment le gouvernement de 'carie nourrit son.
peuple. — Agréments d'un repas icarien. — Partage ct distri-

hution des mets. — Les fonctionnaires porte-corbeilles. — Que
Vauteur du. Voyage en Icarie a organisé la servitude de 1'es-
tomac. — Expcrience tentée pendant la révolution francaise,

— Comment la Convention, apres avolr anéanti le commerce

des grains et proscrit ceux quile faisaient, a esl'cayé de nourrir
le peuple. — Résultats désastrenx de cette expérience. — Ce

que doit faire le gouvernement pour que le peuple soit nowrriy

ce quil ne doit pas faire, — Que la hberte du commerce seule
peut nourrir le peuple.

I’ECONOMISTE.

Nolre.discussion a fait un grand pas. Yous étes -
-{ombés d’accord avec moi qu’on ne peut qu’aggra-
ver les maux de la disette et les perpétuer en régle-.

mentant la production alimeptaire et en enlix vant

le commerce des grains. L
LE PROHIBITIONNISTE,
A I'intérieur. = |
L’ ECONOMISTE:

Al intérieur, soit! Nous examinerons plus tard ce

“gi'il convient de faire A l'extérieur. En attendant,
nous sommes d’accord sur les reglements restrictifs
des marchés, sur le mammum, sur Ja taxe du paln

sur les émentes...
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L ~ L'EMEUTIER. |
~ Fort blen mais je vous avertis que si j’ai reculé,-
c est pour mieux sauter. Avez-vous lu Cabet?
o LECONOMISTE.
_Sans doute.
LE PROHIBITIONNISTE.

Gahet Tauteur du Voyage en Icarie, une rdpscdne "
communiste ! I1 a fondé une communaulé aux Etats-
Unis,. mais P'affaire a marché tout de travers. Une
- scission s’est opérée dans la communauté, et les
~ mécontents ont trainé le fondateur de I'lcarie devant
- la police correctlonne]le. Cabet a eu des desacrre-

- ments judiciaires. -
| X IL'EMEUTIER,

Qulmporlel Son Voyage. en Icarie n’ en est pas

moins un chef-d’ceuvre.
| L ECONOMISTE. o

Comment denc se fait-il que le spectacle du bon-
heur dont jouit la communauté icarienne n’ait pas
encore converti-les Américains au cahétisme ? |

o 1’ EMEUTIER. | |
" Glest que, voyez-vous, en toutes: choses, les com-
mencements sont difficiles. Et puis, il y a tant d’en-
vieux! Cela n'empéche pas Gabel d’étre un génie or-
ganisateur de premier ordre. Vous allez en juger
- par un simple extrait de son chapitre sur la nour-
~riture des Icariens. Yous savez que le Voyage en Ica-
rie est écrit sous la forme d’un roman.

" L'ECONOMISTE, |

~ C'est une forme qui me parait judicicusement
“choisie.
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- LEMEUTIER R

Un grand selgneur anglais, un lord wsnte cette

- république idéale, dontles attraits ﬁmqsent par le sé-
- duire. Voici la description qu ’il donne du mécanisme |

‘merveilleux;, — merveilleux de sm]pllclté surtout, —

- aTaide duquelle gouvernement icarien nourrlt son_; .
peuple. I‘coutez y - |

NOURRITURE.

‘Sur ce premier besoin de I'homme; comme sur tous les autres,

tout, dans notre malhcureux pays, est abandonné au hasard, et .
- rempll de  monstrueux abus. lei, au contraur.,, tout-est- réglé par .
~ la raison la plus éclairée et par la sollicitude la p]us généreusc.. .
I‘lgure -toi, d'abord, qu’il- n'y a absolument rien, dans toat -
~ce qui_concerne les. ahments, qui ne soit réglé par la loi, C’esr.' SR

- elle qui admet ou prolube un aliment quelconque, |
. Un comité de savants, institué par- la représentation natw-' |
nale, aidé par tous les citoyens, a fait la fiste de tous les aliments
connus, cu indiquant les bons et les nlauvals, les. bonnes ol mau--
“vaises qualités de chacun. . -
Il' a fait plus : parmi les’ bons, il a mdlqué les necessalres,_ N

~ les.utiles-et les agréables, et en a fait. imprimer la liste en plu- - |

- sieurs volumes, dont chaque famille a un exemplaire. - |

- On a fait plus encore, on a indiquéd les préparations les plus

'comenables pour chaque ahment ct chaque famllle posaedc ainsi

le Guide du cuisinier.,

. La liste des hons aliments ainsi arrétée, c'est la républlque

- qui les fait produire par ses agriculteurs et ses ouvriers, et qul

les distribue aux familles; et comme personne ne peut avoir

d’autres allments que ceux qu'elle distribue, tu congois que per-

- sonne ne’ peut. consommer d’autres allments que ceux qu elle ‘
approuve. - -

~_ Elle fait produire d'abord les necessalres, pu1s les: utllee, plllS

les agréables, et tous ceux-ci autant qu'il est possible. - -

Elle les partage entre tous dgalement, de manidve que chaquc -

~ citoyen regoit la méme quantite d’un almlent [,uc!conque, 311 y.-
en a pour tous, et que chacun n'en regoit qu’d son tour, s’il. n’y-

en a, chaque année on chaque jour, que. pour e pm lic de la

popu!atlon. | -
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~ Yoild comment «la-loi » régle la production et le
~ partage des aliments. Ce n’est pas tout. La ]oi régle -
aussl les repas. D'abord les Icarlens font quatre re-
paSpaPJOUP | |

1’ ECONOMISTE.
Et ceux qui n’en veulent faire que trois?
| L' EMEUTIER. | - _

‘Puisque la loi ordonne qu’on en fasse quatre! Le.
premier & six heures du matin et le second a neuf,
dans les aleliers. Les femmes et les enfants déjeu-

- nent & la maison. Le {roisiéme & deux heures. G'est.
‘le diner. 1l se prend en commun. Tous les habitants

~ dela méme rue dinent ensemble dans leur restaurant

républicain. Et quel festin! Les tables, qui contien-
nent mille a deux mille personnes, sur passent en ma-
gnificence tout ce qu’'on peut imaginer. Outre 'abon-
- dance et la délicatesse des mets, outre les décora--
~tions en fleurs et de tous autres genres, une musique
~suave y charme les oreilles tandis que l'odorat y
~ savoure de délicieux parfums. Enfin, le quatriéme
repas se prend entre neuf et dix heures, en famille.
"1l consisle principalement en fruits, patisseries et
sucreries. Car laloi atout prévu, tout régle. N'est-ce
pas admirable ?
L' ECONOMISTE. __
- Etles substances alimentaires, comment sont-elles:
conservées, puis dislribuées entre les restaurants ré-
publicains et les familles? |
| L' EMEUTIER.
Oh! Cabet n’a rien oublié. Kcoutez encore :
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. Clest ]d republlquc, dlt-]], qui. I'alt cultn er ou produlre tous: . -
§ les allments, qui les recmt et les réunit tous, et qui: les d{;pose' |
~-dans ses innombrables ¢t immenses magasins, . - -

-Tu peux facilement concevoir des caves communes, colnnm ~

‘celles de Paris et de Londres, de grands magasins de- farmes de

pain; de uandes, de poissons, de légumes, de.fruits, ete,

Chague magasin lcpubhcam a, comme un de nos boulangersf '-

~ “ou de nos bouchers le tableau des restaurants, des ateliers, des
“hospices ¢t des. famlllns qu’. 1l doit fourmr et de ]a quanuté qu 1l— -
doit envoyer A chacun. =~ - |
-1l aaussi tous les employes, _tous les ustensﬂes tous les-.
_movens de transport llcce%anes, ct tous ces mstluments sont' |
~plus mgémem les-uns que les autres. = RS

Tout étant préparé d'avance dans le magasm, on- envoie par- S

o lout 4 domicile, dans V'arrondissement du- magasin, les grasscs o

pwnsmns pour- I'année, ou le mols ou. la semaine, ct les prml-_ L

_sions Joumal!czes | .
La distzibution de celles-m a quelque chcse de charmant Je

‘ne te parlerai pas de la pwpreto parl‘altc qui régone en tout, . -

comme premléle nécessité; mais-ce que je ne manquerai- pas de-‘

te dire, c'est que le magasm a, pour chaque f'uullle, une cor-. -
beille, un vase, une mesure quelconque marquee du numdéro de - -

_sa maison, et contenant sa provision de pain, de lait, ete. cest”
- qu’il a méme toutes ses mesures doubles, de maniére A porter.

T'une pleme et rapporter Tautre vide; c'est que chaque maison.

- contient & V'entrée une niche; disposée d’avance A cet effet, dans:
- lagueclle le distributeur trouve la mesure vide et la- remplace par
la mesure pleine; de maniére que Ja distribution, toujours faite -

4 1a méme heure, et d'ailleurs annoncée par un son particulier, -

s‘opére sans deranger la I'am:lle et sans f.'nre peldrt, le momdre; |
. temps au dlslrlbuteuv | - |

| Quelle touchante solllcltude' et que voﬂa une or-.

o ganisation bien supérieure A celle:des misérables S0~ :
_CIGle ou nous sommes condamneés véf-reter |

- - L'ECONOMISTE,

ﬂwe? vous Jamah v1snte une pmson" :

"1 Vyage en learie, par M. Cabet, p. 5%
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! L' EMEUTIER.
Oui-, pourquoi ?

1’ ECONOMISTE.
G est qu'il y a une ressemblance frappante entre le

-régime dont vous venez de reprodmre la deqcrlptlon' -

plttoresque et Je régime de nos prisons,
| | 'L’EMEUTIER.
Allons donc, quelle différence !
I'ECONOMISTE. -

La dlfference réside dans la forme plulot que dans
le fond. La nourriture du peuple icarien. est réglée
‘par la loi, ce qui signitie, en bon francais, que le
peuple icarien n'est paslibre de se nourrir 4 sa guise.
~ Eh! bien, la nourriture des prisonniers est réglée

‘aussi. Le menu de leursrepas est composé par I'au-
lorité. Le peuple icarien mange & des heures fixées
par laloi. Les heures de repas sont fixées, de méme,
dans les prisons. Enfin, chaque prisonnier a une
corbeille dans laquelle on dépose sa pitance, et dans
cerlaines prisons les corbeilles sont en double, de
facon que le gardien, qui apporte I'une pleine, puisse
~remporter 1'aulre vide. Toujours comme en Icarie.
Yous vous expliquerez, au surplus, cette simifitude
des deux régimes, quand vous saurez qu’avant
d’avoir voyagé en Icarie, M. Cabet avait exercé les
fonctions assez peu humanitairesde procureurdu roi.

| . L'EMEUTIER. |
- Qu'importe, si c¢’est pour le bonheur des Icariens
que la loi a tout réglé! | -
L'ECONOMISTE,
‘Eh! bien, examinons de prés ce beau régime. Les
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| Icauens ne sont pas les: mames de manger ce. qu1- |
leur comnent quand et olt cela leur conwent G’est;- -

- o "L’EMEUTiEa;Z |
- ..'.'De"savants;ﬁ o
o LhCONOMISTE | o
| De savanta, soit! qui démde des mets qm leur s se-f
ront servis. Or, bien que les savants méritent une

-~ certaine confiance, en matiére de cuisine ils ne sont

pas- infaillibles. D’ allleurs, quoi de plus divers et de .
“plus variable que le gout! Yous connaissez le pro-

- verbe : de gustibus non est deegmtandum il ne faut pas-

- dlsputer des golls. Il n'est si bon menu dont on ne

se plaigne, quand on ne I'a pas choisi soi-méme. Ne |
~vaut-il pas- mieux. lalsser a chacun pleine liberté de -

- se nourrir 4'sa guise, comme on fait dans nos aboml-"-:
--' nables soclétés‘? plelne liberlé de choisir ses plats‘? |
| ' L'EMEUTIER. - - .
| Malq quels plats en comparalson de ceux des Ica- |
_rlens! R S
S . L LCOYOMISEE. | -
Souvenez-v -vous de la fable du loup et du chlen. Un‘ |
loup, n’ayant que la peau sur les os, renconire un
chien gras, mafflu et reluisant. Gelm-cl, le prenant
- en pitié, lui depemt les douceurs de sa condltlon, et
¥ engage a venir lps partaﬂer 4 |

Le loup déja se fmge une l'ehclte -
~ Quile (ait pleuver de tendresse.
’thmm faisant,il vit le cou du chien pelé: . |
- Qu'est-ce 13, lui dit-il, — Rien, — Qum, rien? — Peu de cliose,.
Mais encor? — Le collier dont je suis attaché,
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De ce que vous voyez est peut-étre la cause.
— Attaché! dit le loup : vous ne, courez donc pas
Ou vous voulez? — Pas toujours; mais qu'importe?
— Il importe si bien que de tous vos repas . |
Je ne veux en aucune sorte,
Et ne voudrais pas méme, & ce prix, un trésor.
- Cela dit, maitre loup s’enfuit, et court encor.

+ Eh bien! croyez-moi, chacun est un peu loup.

CGhacun déteste le collier... Yos Icariens ne sont donc
- pas les maitres de manger ce qui leur plait. Ils ne
peuvent non plus, choisir I'heure et l’endrmt qui
- leur conwennent Clest réglé ! -
I L'EMEUTIER.

En vue du bonheurcommun. On choisit les heurcs
et les endroits qui conviennentala majorité, car c’est
le suflrage unwersel qul régle toutes choses en lcarie.

L ECONOMISTE.

Et st je suis de la minorité ? -

L EMEUTIER,

ll faudra vous soumettre a la loi.

' L ECONOMISTE. -

Glest-3-dire qu’il faudra que je sacrifie ma conve-

nance a celle d’autrui. Dans nos sociétés imparfaites,

h 1

~ je dine & mon-heure; dans volre société idéale, je

serai ob!’gé de diner a I'heure de la m:sqm ité. Ag réa—
‘ble progrcs ! |

- Encore si yous me permeltlez de diner chez moi.
Mais il faudra que j'aille diner dans votre restaurant
républicain, avec les gens de ma rue. Et s’ils ne me
p]alsent pas les gens de ma rue?

- L'EMEUTIER,

-Ce sont vos fréres |
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L'£CONOMISTE. | |
Mes freres, tant qu il vous plaira. Et si Jalme

mieux diner seul qu’avec mes fréres de la rue? Ou :

bien encore, si: jJaime mieux diner avec mes fréres

de la rue a c6té?

LR MEUT]ER. | .
Ah! bah, si le diner est hon, qu’importe la compa-
gnie ? D ‘ailleurs, il y a de la musique.
L' ECONOMISTE.
Lt si Je n’ alme pas la musique?
| L' EMEUTIER.
1l faut aimer la musu:lue
- L'ECONOMISTE. -
Mais encore, si elle m’'agace les nerfs?
L'EMEUTIER. . |
Alors, tant pis pour yous, car la mzuomle aime la
musique. B

L'ECONOMISTE. |

Au moins serai-je libre de choisir mes airs?

| ~ L'EMEUTIER.,
" Toujours, conformément au veeu de la majorlte.
L' :CONOMISTE. :

Lt s'il lui convenait & votre majorité de me faire
diner a perpétuilé surl air des Fraises ou sur le Drin-
drin? |

| 1 EMEUTIER. |

Yous dineriez & perpétuité sur I'air des Fraises ou

--sur le Drin-drin. 1l faut une régle ! |

- L’:CONOMISTE. |
‘Atroce majorité! Notre société est affreusement
~anarchique, je' vous l'accorde, mais au moins clle
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me permet de ne pas diner avec mes fréres de la.

‘rue. Elle me laisse le droit de choisir mes convives.
- Elle me laisse libre aussi de diner avec ou sans mu-~ .
~“sique. |

L’EMEUTIER.

| En revanche, combien votre menu est ‘pauvre en-
comparaison d’un festin d’Icarie! Vous étes obligé
~ de vous contenter de deux plats... trois au plus, tan-
~dis qu’en. Icarie l... | |
 L’ECONOMISTE. - __
‘\Ials ce sont mes: plats, et je les préfére mille
fois & ceux de votre comité ou de votre majorité,
- tout simplement parce que ce sont mes plats et
“que je les mange & mes heures et avec mes gens.
- Comme I'a dit spiriluellement'un poéte :

| ~ Mon verre n'est pas graud mais je bois dans mon verre.

5 'L EMEUTIER.
Mais vous n’avez pas de musique?
1.'ECONOMISTE. |

‘J’ai de la musique & mes heures, quand j'ai envie
d’en avoir, et je choisis celle qui me plait. Je vais au
“spectacle ou au concert lorsque le programme
m’attire... Et si mes moyens ne me le permettent
pas, je in'arréte & écouter une clarmette en plein
- vent ou un orgue de Barbarie.
| L'EMEUTIER.
La belle musique!

| 1 .CONOMISTE. |

~ Au moins, on ne'me l'impose pas celle-l, je la

choisis. C'est ma musique, — et j’aime mieux ma
- musique; fuat-elle estropiée par la clarinetlte. d’'un
8
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aveugle ou par un orgue de Barbarie, que la mu-
sique de la majorité, fit-ce une symphonie de Bee-
thoven, ehécutee par 1’01'chest1'ﬂ du Gonservatoue.
- L'EMEUTIER:

Diable d’homme! Préchez donc la communauté et
la fraternité a des étres taillés sur' ce patron-]1a !
| | “L'ECONOMISTE. o

Ils sont plus- nombrcm que vous ne pensez, JB
vous en averiis, et & moins de faire fabriquer des
communistes exprés, je ne vois pas trop comment
vous peu[)lerez votre Icarie. .

L'EMEUTIER. -

Que Gabet, emporté par son génie organisateur,
~ n'ait point laissé une part assez large au libre ar-
bitre de chacun, je vous l'accorde, mais admirez,
du moins, son ingénieux systéme de rotation et de
distribution des aliments! ~

L' ECONOMISTE.

"_Quoi ? Les eorbeilles pleines et les corhellles vides
qu'on dépose dans des niches? .

| L'EMEUTIER.

Oui; et surtout la distinction élablie entre les ali-
ments nécessaires, les aliments uliles et ceux qui
sont simplement agréables. Chacun est pourvu des.
premiers en abondance. Quant aux aulres, chacun
en recoit & tour de role. Gomme c’est bien imaginé !
| | L’CONOMISTE.
~Qui fait ce partage et cette distribution?

L'EMEUTIER,

Eh | mais, le gouvernement donc! punsque C Gbl le

gouvernement qui nourrit le pellple.
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L' ECONOMISTE.

Fort blen Dans quelle catégorie votre gouverne-
“ment nourricier rangera-t-il -les cornichons, par

exemple? | ' | -
- |  L'EMEUTIER. |
Dans la calegorie des aliments agréables appa-
.remment car on peut s’en passer a la rlgueur..

'- - . L'ECONOMISTE.

 On n’en-aura donc qu’a tour de role. Une province
en aura pendant un mois ou. six semaines, puis ce
- sera le tour de la province voisine, et ainsi de suite,
~ de facon que la récolte soit également répartie entre.
- tous les habitants du pays. Et ceux qui aiment les
~ cornichons tous les jours, que feront-ils? a

L EMEUTIER.

1ls songeront que I'Egalité et la. Fratermté s’oppo-
sent 4 la satisfaction de cet appétit immodéré et ils
se soumettront a la loi.

L'ECONOMISTE.
- Bt ceux qm ne peuvenl; pas souffrir les corni-
- chons?
" L'EMEUTIER.

Oh! on ne les forcera pas d’en manger.

L ECONOMISTE,

Pourlant il faut une regle! It voyez la difficulté
qui va se présenter ici; vous me distribuez un ali-
~ ment agréable... que je ne puis pas souffrir... Je ne
- le consomme pas. Il est donc juste que vous me
donniez un autre a la place... Ceci en vertu de 1'éga-
lité des estomacs, car il me faut une part égale ou
¢quivalente & celle de mes {réres.
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L';MEUTIER.
Sans doute. Yous demanderez un équwaleut
1L ECONOMISTE.,

A qui le demanderai-je?

L' EMEUTIER,
Au comité des aliments.
- LECONOMISTE.,
~Je prévois que ce sera un comité bien occupé.

| I’EMEUTIER.. -

11 y aura des sous-comités, 11 y en’aura un pour
les équivalents. -

- 1, ECONOMISTE.
~Je doute fort qu’il suffise & sa besogne. Car on est
rarement satisfait de son lot. Votre sous- -comité sera
accablé de. demandes d’équivalents.
- L'EMEUTIER.
- 1L ne satisfera gue les demandes ralaonnables

| . L'ECONOMISTE. |

Et comment s’assurera-t-il qu’elles le sont? Com-
ment pourra-t-il se convainere sije ne puis posnwe-
ment pas souffrir les cornichons ¢ |

| L'EMEUTIER.

'Oh! si 'ony met de la mauvaise volonté, tant pis !
Que les difficiles se soumettent.La 101 ne saurait en-
trer aans de tels détails. |

L ECONOM!STE.

Allons, je vois bien- que, sous peine de déranger
toute I'économie de leur merveilleuse organisalion
sociale, vos Icariens sont condamnés i aimer les
cornichons... mais sans excés, pendant un mois ou -
six semaines, & tour de réle. Tant pis pour ceux qui
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ne les aiment pas assez, tant pis pour ceux qui les
aiment trop! |
L'EMEUTIER, |
1l faut considérer un systdme dans son ensemble,

ot ne point tatillonner zur les détails.
L’ECONOMISTE.

C'est qu’'un ensemble se compose de détails, et -
que, jusqu'a présent, ceux de votre nourrilure ica-

rienne ne me paraissent pas régalants.
| - L'EMEUTIER. -

. Au moins vous ne trouverez rien 2 redire au
rnode de distribution des aliments. Dans notre so-
ciété anarchique, chague ménagére est obligée d’al-
ler perdre un temps. précieux chez son boucher,
chez sa marchande de légumes, au marché aux pois-
sons, etc., etc. En Icarie, on vous apporte votre
~ nourriture dans une corbeille, et vous n'avez plus

- qu a la consommer.,

: | L ECONOMISTE.

Smtl mais qm ‘choisit le contenu. de la corhellle‘?
Est-ce le consommateur?

-  L'EMEUTIER. =

~Allons done! ce serait une belle anarchle' L’ad-
ministration ne saurait auquel entendre. On se hat-
trait aux portes des magasins: CG'est 'administration
‘qui_choisit le contenu de la corbeille destinée 2 ali-
menter les repas privés, comme c’est elle qui r2gle
le menu des repas communs ; ¢’est l’admlmstratlon .
- qui fait tout, - -

- L';CONOMISTE, |
C'est que, voyez-vous, il y a des gens qui pré-
| | 8.



_13_8  LE COMMERCE DES GRAINS.

férent chmslr leurs pl‘ovlsmns cux-mémes, dﬂt il
leur en conter un peun de peine, plutdt que de les-
aisser choisir par autrui. Et votre admlmvtratlon de
quon Se compnse-t—ellb ? | |

| | 1 EMEUTIER.

Elle se a,ompose d ‘administrateurs nommés par le

suﬂ"raﬂ'e umversel
L'E:CONOMISTE. |
Bt qm vous garantlt que VoS admlmstrateura ne-
garderont pas pour cux les mellleurs morceaux"
|  EMEUTIEF: | -
Oh! 1ls en sont incapables! Des admlmstrateurs
nommés par le suﬂ’rage universel ! )
L’ECONOMISTE.

G est Juste. Le suﬂ‘raﬂ'e umversel est mfallhble... .

méme -en Icarie. Et par qu les corbellles seront—
elles portées A domlclle‘? o Lo
o LEMEUTIER. __

tlon. B
o L Ecovomsm
Par des foncllonnan"es d’un. 1‘ang mférleur‘?
| " - L'EMEUTIER,.

1 'y a, en Icarle, ni rangs supémeura m rangs

mfemeurs Tous les Icariens sont égau‘(. :
| L'ECONOMISTE.

Soit! Je suppose que .le fanctlonnalre porte cor--

hellles de votre arrondissement vous ait pris -en
" _grippe, et -qu’il ait, au contraire,” une - sympathie
marquée pour votre vmsm dont la femme ou la
ﬁ]le... | | - |

Par des fonctwnnalres preposes ‘a cetle fonc--
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L'EMEUTIER.
Jc vous répete qu’'en Icarie tous les fonclionnaires -
 sont nommés par le suffrage universel. Cette garan-
{ie-1a suffit bien, ce me semble. D'ailleurs, si, contre
{oute attente, le fonctionnaire porte-corheilles se
montrait négligent ou infidéle, on pourrait le dénon-
cer & I'administration. |
L’FICO\'OMISTE
- Par que‘lle voie?
e L EMEUTIER

Tn adressant une }lainte au sous-comité chargé_

des léclamatlons
' 1’ CONOMISTE.

Lequel ne sérait évidemment point surchargé de
hesogne. | |
. L'EMEUTIER.
| Lequel connaitrait son devoir et saurait le remphr
La plainte serait donc recue et examinée. Une en-
quéte serait dressée. Si elle était défavorable au
fonctionnaire, il en serait aussitot référé au conseil -
d’Etat. Celui-ci ferait immédiatement dresser une
contre-enquéte, a la suite de laquelle il apprécierait,
s'il y a lieu, oui ou non, d’autoriser les poursuites
contre le fonctlonnalre accusé de prevarlquer
L'ECONOMISTE,

~ Mais pendant ce temps—la qui porleralt Ia cor-

beille? -
L EMEUTIER

Vous devez bien supposer qu’'on ne saurait, sur la-
dénonciation du premier venu, et avant d’aveir cons-
taté les faits, suspendre un fonctionnaire que le
peuple auraitinvesti de sa conﬁance.
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L'T;.CONOMISTE.

Et si ce fonctionnaire, exaspéré par ma plainte, ne
~me nourrit plus que de pain moisi et de viande
faisandée, ou méme s'il ne me nourrit. plus du tout,

que ferai-je?
L'EMEUTIER,

Vous pétitionnerez! Yous pétitionnerez! G'est un
droit qui vous est garanti par la constitution d'Ica-
rie, un droit imprescriptible!

- L'ECONOMISTE.
I‘lle est solide; la garantie ! Vousy ﬂenez—vous 9
L'EMEUTIER. o |
Si Fon prenait, pour appliquer ce sysléme, des
- hommes corrompus par le milieu social ot nous
 sommes, on s’exposerail, sans doufe, i des mé-
comptes. Mais que ne peut une éducatlon éﬂalltalre
et fraternelle?
* L'ECONOMISTE. :

Avouez cependant qu'avant d’avoir inculqué A -
tous les- citoyens de votre république égalitaire et
fraternelle un godt égal pour l'air des Fraises et le-
Drin-drin, — pour les fréres qu’ils ont dans:la -
méme rue, — pour les cornichons el les auires ali- |
~ments agréables,  elle aura de la besogne, voire
| éducatlon égalilaire et fraternelle! - |

- L'EMEUTIER.

Je ne dis pas non; mais voyez donc les miséres

du régime actuel.

L }:.CO\’OMISTE.
" Tout le monde n’est pas nourri convenahlement |
o t_ant. s'en faut, sous le régime actuel; mais du moins -
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~les plus pauvres-gens sont libres de choisir et de
consommer leurs aliments A leur guise. Ils ne sont
pas obligés d’obéir aux prescriptions de la loi ou
aux convenances de la majorité povy les lieux; les
-heures et le menu de leurs repas. Ils ne sont pas
non plus i la merci d’un fonctionnaire porte-cor-
beilles. 1ls s’approvisionnent eux-mémes chacun
- selon son gouit ou sa fantaisie, et si leurs fournis-
“seurs les servent mal, ils s’adressent & d’autres,
~ C’est plus simple que de porter plainte & I'adminis-
~ {ration et de passer par la filitre du conseil d’Etat.
~G'est aussi plus vite fait, croyez-moil
Savez-vous, en définitive, ce qu’il a organisé, votre
M. Cabet? 11 a organisé la servitude de I'estomac.
L'EMEUTIER. | |
Kt la sécurité de I’alimentation publique, la comp- -
‘tez-vous pour rien? Les maux de la disette ne
seraient-ils pas inconnus sous ce régime, puisque
le gouvernement serait responsable de la subsis-
tance des populations? Il y aurait des abus de dé-
tail, je le veux bien, mais le peuple serait nourri, et
¢’est bien quelque chose ! '
| - L'ECONOMISTE.
Ne Pest-il pas sous le régime actuel; en déplt des
émeutes, des réglements et des prohibitions? Mais je

" niequ’ungouvernementquelconque puisse assurerla

subsistancedu peuple, diit-il soumettre les estomacs
- 4 une servitude pire encore que celle du cabétlsme
| L' EMEUTIER. |
Kt sur quoi vous fondez-vous pour nier ce que |
tous nos grands penseurs affirment?
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o  L'ECONOMISTE. S
Je me fonde sur une expérience qui- a été tentée
- pardes hommes dont vous ne récuserez certes pomt
lautomtu, par les républicains de 93.

L'EMEUTIER (6tant sa casguette)
- Salut et fralernité! |
© L’ECONOMISTE. o
Eh bien! vos répubhcams de: 93 ont voulu conﬁer
~ au gouvernement le soin de nourrirle peuple, Savez-

vous quel a 616 le résultatde I expérience? G'a éle de
réduwe le peuple a la famine,

~ LE. PHOHIBITIDNMSTE. " - .
| Vouq devriez blen nous raconter cet éplsode de la
| Bévolutmn | S
. L ELONO‘\IISTE. -
la dé_;a éte raconté bien souvent; _mais, hﬁ a,.,! il
ne I'a pas ét6 assez encore, car l’e\:pemence qui‘fut
~tentée alors et qui échoua d’une maniére si désas-

. treuse, malgré la puissance: et I'étendue des moyens

| employés pour la faire: réussm, cette expérlence est.
' _'demeurée comme non avenue |

- _LL\IEUTIER . -
Bacontez-la done. Mais je connais A fond mon

| L épopée révolutlonnalre , Je vous- en pré\'lens, el Je ne

- souffnral pomt qu ‘on la calomnle. -

LE‘CONOM[STE. - N
Je ne la calommeral point; je me borneral a la ra- e
_conter, el; cela sufﬁra bien. -

| LEMEUTIEH ET LE PROHIBIT[ONNISTE.
Nous vous ecoutons. |
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1'ECONOMISTE, -
Notre géneratlon sait, par expérience, que les ré-
volutions sont toujours accompagnées d’une crise
désastreuse. Toute révolution cause un mal présent,
~si elle promet un bien A venir. Et ce bien est tou-:
jours acheté cher, quand il arrive... Il en fut ainsi
-¢n 1789, La nation souffrait d’abus invétérés, et elle
aspirait 3 une rénovation politique et sociale. Des
esprils prudents et sages voulaient que la réforme
- s’opératsansrien précipiter, sansrien exposer; mais,
comme il-arrive toujours, on n’écouta point ces es- -
prits raisonnables, et la France se lanca téte baissée
dans la tourmente révolutionnaire. Dés le début de
la Révolution, une-cris¢ analogue & celle dont nous
avons é1é les témoins et les victimes-en 1848, frappa
toutes les branches de la production. Il en résulta
aussitét un redoublement de misére pour les classes
inférieures et, pour la révolution, un redoublement
de fievre. Les ouvriers, qui ne trouvaient plus de tra-
vail dans leurs aleliers, se mirent aux gages des agi-
tateurs, et ils formeércnt I'armée permanente de
~ I'émeute. Le mal provenant de cette crise inévitable
‘dela production fut encore aggrayé parla disette des
subsistances, et celle-ci eut pour cause bien moins
I'inclémence des saisons que l'ignorance des hommes.
La crise alimentaire se manifesta dés les premiers
jours de la révolution. Cependant, au témoignage
d’un savant agronome anglais, Arthur Young, qui
~ voyageait alors en France, la récolte avait été bonne.
Do’ provenait donc la disette? Elle provenail des
mesures qui avaient été. prises pour la prévenir.
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M. Necker, I'auteur de 'ouvrage Sur la législation et
le commerce des Lléds, é6tait ministre. 11 voulut faire 1'ex-
périence du systéme de restrictions commerciales et
d'intervention administrative qu’il avait préconisé
dans son divre. En conséquence, il ordonna aux au-
torités des provinces de faire une enquéte surls pro-
duit de la récolte. Cette enquéte, dressée ‘a la hale,
ayant accusé un déficit, M. Necker s’empressa de
prohiber Pexportation et de réglementer le com--
mevrce intérieur. Il renouvela I'ancienne défense de
vendre et d’acheter ailleurs que sur les marchés, et
il aulorisa les magistrats & faire approvisionuerceux-+
ci de gréou de force. Ces mesures, lisons-nous dans
le compte rendu qu’en publia M. Necker lui-méme,
étaient motivées par la nécessité d’empécher « les:
achats et les accaparements entrepris uniquement
en vue de profiter de la hausse des grains ». En
méme lemps, M. Necker faisait acheter des quantités
~ considérables de grains sur les marchés étrangers.
- Ces achals, qui ne cotitérent pas moins de quarante-
-cing millions au-gouvernement, ne fournirent cepen-
~ dant 2 la France qu'un supplément de trois jours de
- = subsistances., , R S

R L'EMEUTIER. |
Eh! bien, cela valait toujours mieux que rien.
"~ L'ECONOMISTE. - » -

. Je vous l'accorde. Seulement,le. commerce ne se

souciant point de se mettre en concurrence avec le
“gouvernement. qui achetait pouy revendre 4 perte, le
commerce suspendit ses opérations, etle-pays en
fut réduit aux seules importations du gouvernement.
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"\[ \‘eeker voyant que le mal allait croissant, fit pu-
~_ - Dlier alors qu'on ne servait plus gue du pain bis sur

_ latable royale. O, remargue Arthur Young, quelle

~conséquence le peuple-devait-il tirer de cette asser-

~lion, si-ce n'est que le pays était en danger de fa--
- mine? L'alarme devint done universelle, et bientot -

- " les populations ameutées interceptérent le transport

- “des grains & Plintérieur, comme le gouvernement
~ Tavait intercepté au dehors. La cherté ne manqua
-~ point de redoubler, et le prix du blé monta jusqu'a
-~ 300u 57 livresle setier, ce qui était un prix de famine; -

~ dans une année ou la récolte avait été ordinaire.

R ‘L'assemblée conslituante, au sein de laquelle la- _
~liberté du commerce comptait des défenseurs éclai-- )

- -rés et influents, I'assemblée constituante essaya de

- réparer-les fautes'de M. Necker, en faisant respecter -
-+ la liberté de la circulation des grains & Vintérieur:
- Mais tout était alors en pleine désorganisation. La -
- garde nationale, 4 laquelle on faisait jurer de pro-
-_'—_'__-;--téﬂ'er les convois de subsistances?, était la premidre-
- ales-arréter; elle se rendait en armes sur leur pas-
'-'_ﬂage et se faisait céder les blés au-dessous du prix

- courant. ‘Le comimerce des grains, entravé et dé-

: ~pouillé par ceux-1a- mémes qui avaient mission de le.

_protéger, ralentit ses-opérations, et les subsistances

- devinrent de plus en plus rares dans les villes. Selon -
leur coutuine, les masses ne mangidrent point d’ac=

~cuser les « accapareugs 3 de causer le mal; et de

o zleclamer des pénahtgs dracomennes contre ces « ase

- -'_"'_'-_-f-__i_'__(;’élait un--deé_{-'aﬂicl'es'di;_ 5§;meut lfédéral_if.- o

l'-'ﬁ\ll
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sassins du peuple ». En vain, les hommes éclairés de
I'assemblée constituante et del’assemblée 1égislative
essayerent de lutier contre I'entrainement des pré- .
jugés populaires. 1ls échouérent, et sous la Conven-
tion, les faiseurs d’émeutes devinrent législateurs a
lenr tour, -

Comme ils étaient convaincus que la disette qui
avail régné en permanence depuis le commencement
- de la révolution était causée par les accapareurs, ils
exhumérent et remirent & neuf, en 'appuyant sur
- des pénalités formidables, toute la gothique régle-
mentation du commerce des grains. Telle fut la cé-
lebre loi des subsistances, décrétée le 4 mai 1795.

- En vertu de cette loi, tout marchand, propriétaire
ou cultivateur, était tenu de déclarer & la municipa-
lité les quantités de grains qu’il possédait. Les fausses
~ déclarations étaient punies de la confiscation: des
grains. Les ventes ne pouvaient avoir lieu ailleurs que
dans les marchés, sous peine d’'une amende de 300 &
1,000 livres,-qui était encourue par le vendeur et .
I'acheteur. Les corps administratifs et municipaux
étaient autorisés A requérir, chacun dars son arron--
- dissement, tous marchands, cultivateurs ou proprié-
taires-& garnir-les marchés. lls pouvaient également.
requérir les ouvriers pour battre les gerbes, en cas
 de refus des propriétaires. Nul ne pouvait, sous
- peinie de confiscation, se soustraire aux réquisitions,
3 moins de prouver qu'il ne possédait pas assez de
grain pour sa propre consommation jusqu'a la ré-
 colte. Tout individu -se livrant au commerce des .
- grains était obligé d’en faire la déclaration & la muni-
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cipalité. On lui délivrait un exirait de cette déclara-
tion, qu'il était tenu d’exhiber dans les marchés, on

 des officiers publics écrivaient en marge les quantités

qu'il avait achetées. 1l était obligé aussi dé tenir des
registres portantlesnoms des personnes a qui il avait
acheté et.vendu. Dans les lieux ot il achetait, on lui

- délivrait un acquit i caution signé du maire et du -

procureur de la commune. Dans les lieux de vente,
onlui en donnait une décharge avec les mémes for-
malités; aprés quoi il était tenu de représenter son
acquit & caution dans les lieux d’achat; le tout sous
peine de confiscation et de 300 A .1,000 livres
d’amende. Enfin, la loi ordonnait 1'établissement d’un
maximum. Pour fixer ce mazimum, les directeurs des
districts avaient adressé & ceux des départements les
mercuriales des marchés de leur arrondissement de-
puis le 41 janvier jusqu’au 1°* mai. Le prix moyen
devait servir de maximum. Le mazimum devait dé-

croitre ensuite dans les proportions suivantes : au -

1¢ juin, il devait étre réduit d’un 10°,:d’un 20° sur le
- prix restant au-1¢* juillet, d’'un 30° au 1¢*-aont, d’un
40° au 1°r septembre. Tout citoyen convaincu d’avoir
vendu ou acheté au-dessus du maximum était pas-
sible d’une amende de 300 & 10,000 livres. Telle était,
dansses principales dispositions, la loi du 4 mai 1795, -
que les montagnards, Robespierre en téte, firent
voter par la Convention. Qu’en résulta-t-il ? I'abon-
~ dance reparut-elle? Non. Les maux de la disette re-
doublérent, au contraire, et cela se congoit. Faire le
coramerce des grains sous un tel régime, c’elt été'se
mettre, de gaieté de cceur, sous le couteau de'la .
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- "mllolme Le pLu de commerce qm suhsxstalt en-
core s'arréta done; et les villes en furent désormais
~ réduites aux subsistances que les municipalités y
~ faisaient apporter de gré ou de force. Cependant,
~les auteurs de laloi du 4 mai, ne pouvant admettre
- que celle ccuvre de leur sagesse elt ag gravé le mal,
- s’en prirent plus que jamais aux-accapareurs, dont
Collot-d’Herbois; ex-comédien passé. léglslateur se

.chargea de dresser I'acle d’ accuqallon. o

v EMBUTIER. ;

B Bt clest. un ﬁer morceau déloquence, allez! Je le |

sais par caaur' | T o
R A / LEONO‘\IISTE. L

nuelle memoue permcleuse vous avez!

. L'EMEUTIER, S -

| Cen est pas long, mais comme c est fortl Quelle_ |

‘ -moelle delion! Fcoutez plutét '

- Cl’mm\a, o :
La commission que vous avez. , créde pour s occuper ‘de ragio:

. tarre et des accaparements a fixé constamment son attention:sur
"~ ces deux fléaus, dont les ravages sa multiplient de1a nianiére la.

plus effrayante. Octupéde. i porter le flambeau dans toutles les

- - sinuosités, dans tous les détotirs 4 la faveur desquels les agioteurs

s delobent 3 1'eeil des lois ¢t oli-ils se retranchent sans cesse,
oceupés de la ruine dée la- patrie;. la. coniniission propose des
- moyens siirs pour que ces animaux astucieux et féroces, enfermés

dians cet affréux labyrinthe, se trouvent pris-daiis leurs propres

_;pléges el s¢ fassent eux-mémes victimes: des: crimes qu'ils-ont -

.- prépards. 'Mdis- une loi: sur les accéapareurs est de-toutes la-plus

pressante § la douleur du peuple la sollicite; 14 différer un instant;
ce seralt the cumplme de tous les maux dont le peuple souffre...‘ *

| IGl T'o 1*ateur t‘alt remarquer que les agloteurs et les
accapaneurc ont tou;our voulu Q devorer » les répu- .

— -
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bligues naissantes, et il cite I e\emple de I'Amérique
du Nord; puis il conlmue :

. Tt qu01 de plus nuisible, citoyens, que cette légion barhare
qui médite jour et nuit tous les genres d'assassinats et surtout
'assassinat des pauvres! Car c'est assassiner le pauvre que de

lui dter, par d’horribles spéculations, les moyens de pourvoird

ses hesoins les plus pressants : la nourriture et'le vétement, La
nature est abondante et libérale, et les accapareurs s'efforcent
continuellement, par des attentats sacriléges, A la rendre stérile
et impuissante. La nature a souri & notre révolution et Ya sans

- cosso protégée; et les accapareurs, d'accord avec les tyraus, nos

ennemis, machinent chaque jour des calamités et des moyens de

contre-révolution; ils Craignent que le véritable ami de la libertd, -

le vertueux lndlgent n’ait trop de sang A verser pour cette belle
cause; ils s'épulseut en conspirations pour en tarir les sources

dans ses veines généreuses. Plus 'humanité parle haut en faveur -

de celui qui soufire, plus ils voudraient que la société fit dure
A son - égard; c’était 13 'axiome favori do nos tyrans, Citoyens,
¢'est- & vous de faire tonner la voix des hommes libres; il vous
'appartient de réduire au désespoir et au silence toutes ces pas-
sions viles, les plus cruelles ennemies d'uwne nation franche et

générense. Un petit nombre d’hommes influents, coalisés au. -

milieu de nous pour nous affamer et ruiner toutes nos ressources,

peut-il ¢tre longtemps redoutable? Conserveront-ils longtemps,

-ces vampires, le droit de mettre un impdt immense et journalier
sur nos consommatlous Tore

R A ECONOMISTE.
Aurez-voua blentﬁt fini?
- L’EMEUTIER.

Comment, VOus étes insensible au mérite de ce

style‘?
L' ECONOMISTE.
Tlme gmllotme les oreilles, votre stylel Encore s’il

n’avait jamais guillotiné autre chose. Mais, hélas!

- actant de phrases, autant de tétes coupées.
Mals arrivons 4 la conclusmn du rapport de Gollot-

4
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d'Herbois. Cette conclusion, c’est un décret (rendu le
27 Jmllet 1'793) par lequel accaparement était dé-
_clale crime capital. Le tiers du produit des m_archan- :
dises dénoncées appartenait aux dénonciateurs. Tout
détenteur de marchandises de premiére nécessité
- était tenu, en vertu du méme décret,.de les déclarer
a la municipalité et d’en afficher le tableau devant
sa porte. . - |
En conséquence de ce décret on se mit é courir
sus-aux accaparcurs. Savez-vous combien on décou-
vrit de ces animaux astucieux et féroces, de ces vam-
pires? On n ‘en découvrit pas un seul. -
L'EMEUTIER,
Cela n’est pas croyable. -
L ECONOMISTE. |
- Cela est ainsi-cependant, les documents officiels du
temps en font foi. Et cela se congoit. Personne
" n’osait plus faire le commerce des grains. Ol d'oné
‘aurait-on pu trouver des accapareurs? o
~ Mais il fallait bien que les grains fussent mis a la
portée des consommateurs, et comme les négociants
terrifiés par les décrels de la Convention n'osaient
plus remplir cette foncticn nécessaire, ce fut le gou-
vernement qui s’en chargea.
s L' EMEUTIER,
Enfin |
~ L'ECONOMISTE.
Ce fut le gouvernement qui se chargea de nourrir.
le peuple francais. Voici comment il s’y prit. Une
commission, dite des subsistances et des approvision-
‘nements, fut instituée avec la mission de pourvoir a
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l’ahmentatmn du- pays, soit par des: achats de gré a
: gre, sojt par des achats forcés ou réquisitions. Cette-

 commission eut bientdt plus de dix-mille employés -
" ‘sous ses ordres, et elle dépensa jusqu’a trois-cents. -
~millions par mois. Elleacheta a 'étranger des’masses = -~ .

de grains qu’elle: revendit & perte, en sorte qu au.

: .'Vhout de quinze moxs elle etalt en deﬁclt de 1, 400'- -

o -mllllons

S Aw moins avait-elle remph sa tAche? Avalt-elle
~ nourri le peuple? Hélas! le peuple, nourri parle -

- gouvernement, mourait littéralement de faim. Les
“choses en-vinrent au point que Barrére, ne- sachant

~ plus quel expédient invoquer, proposa a la Conven- -

o “tion- « d’ordonner « un Jeime général et un caréme. _

__-_-__cmque De | |
~ Voila a qu01 aboutit en France le S.YStéme du gou-

~ vernement qui nourrit-le peuple! Pourtant ce ne fu-

N ‘rent ni la-bonne volonté ni la force qui manquérent

- .au gouvernement révolutionnaire pour faire réussir

‘ce systéme. Délations, confiscations, guillotinades, il

- mit tout en cuvre. Aucun scrupule ne 'arréta ; il ne .

- ~recula devant rien. Et pour aboutir 3 quoi? A un
. ]elfme général et & un caréme civique.
. Aprés le ‘9-thermidor, lorsque la France eut été

-'_-'débamassée de la tyrannie de Robespierre, on re-

~ nonca & ce systdme dont impuissance n’élait que

- 1rop constatée et I'on en revint A la liberté du com-

~ merce des grains.-On supprima le mazimum, on rap- -
~porta la loi sur les accapareurs et I'on recommenca
- & proléger efilcacement les transports des grains, au
__f_-_:__lleu de les laisser arréter et piller. Qu en 1ésulla-t-1l?~
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| G est que l abondance 1‘enaqult comme. par enchan-_:
'tement et quilne fut plus questlon de j Jeune général:

" LE PROHIBITIONNISTE |
L expérlence est concluante avouez—le. L
| - UEMEUTIER. |
Oh! un échec ne prouve rien, |
 L’ECONOMISTE.
Soit! Mals croyez-vous qu’'ou le gouvernement ré- -
| '_ifvolutmnnalre a échoué, malgré sa pulssance formi-
" dable, un- autre gouvernement pmsse alsémentf.: -
réussn*?- -
- S VEMEUTIER. | .
e Je ne dls pas que ce smt facile. Voyez cependant‘i;-
- -lIcarle. . T - |

LhCONOM[STE. I

. L Icar;e n emste que sur le- papier vous le savez )
‘bien, L’Icarie n 'est qu’un réve, et il s’ugit ici de réa-

lités, Non! un gouvernement ne saurait nourrir le

peuple. Un gouvernement a pour mission de faire ré-

gner la-justice, de garantir la-sécurité des personnes

" etdes propriétés, et c’est 13, croyez-moi, une tAche -
bien assez vaste et assez ardue, Qui trop embrasse,

- mal étreint, .

. LLMEUTIER. L o
- Yous voulez donc que le gouvernement se crolsa'
_les bras? | R -
| . LbCONOM[STE._ i o

Taire régner 1a Jjuslice, protéger les personnes et
les propnélés, est-ce se croiser les bras?
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st LEMEUT!EH.-- o
Dt si Ie peuple souﬂ‘re? |
L LCONO\INTE

Gest une I'EI.HOII pour ne pas ag raver. ses soufs -

.‘_-frances. T - e
" R L'EMEUTIER. o

" Mais -encore, Je. gouvemement et les communes_' o
'~ nesont-ils pas tenus de prendre des mesures pour -
- assurer la subsistance des populations aux époques -
 dedisette? Ne- peuvent-ils, par exemple, acheter des -
. “grains pour les revendre au prix cofitant, ou méme
- au-dessous du prix coltant? Le gouvernement ne -
. peut-il éncore allouer des primes é 1 1mpor{atmn des .

o _-"substances allmen[alres" .

BT 1 ECONOMISTE. - |
- M Necker avait fait acheter pour quarantemmq
*-millions de blés & étranger, et il les:faisait revendre

au-dessous du prix coltant. Quel a'été cependant le
- _résultat decette mesure philanthropique? G’a ét6 d’ag--
- -graver le mal, Pourqum? Parce que le comimerce, ne
~ se souciant pas de se metire en concurronce avec un
- gouvernement qui vend A perte, ralentit ses opéra-

“lions & mesure que le gouvernement multiplie les

- sicunes. Or,I'expérience démontre que {'intervention -
- du gouvernement ne supplée qu'imparfaitement a

* celle du commerce; I’expérience démontre que les

- populations-perdent plus au ralentissement du com-
~_merce des subsistances, qu’elles ne gagnent ace que

- le gouvernement se fasse marchand. de grams.

L - LE PROHIBITIONNIST
BRI nl’v aurait-il pas moyen n,ependant de combiner
o i o,

- I.i.',|.||n' N E A
4 b
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- 'action du gouvernement et des communes avec celle
- du commerce, pour soulager les: populatlons aux
-époques de disette ? - ’
L L'ECONOMISTE. |
Non ce n'est pas possible. De deux choses I'une,
__ en.effet : ou le gouvernement et les communes dé-
bitent des aliments au méme prix que le commerce
et, dans ce cas, leur intervention est inutile ; ou -bien
le gouvernement et les communes débitent des ali-
-~ ments au-dessous des prix du commerce et,dansce
- cas, les commercants ne tardent pas A suspendre ou
a ralentir leurs opérations. Alors, le gouvernement
et les communes restent & peu prés seuls chargés du
soin de nourrir le peuple, et vous avez pu juger s’ils
sont capables de s'acquitter de ce soin.
~ Quant aux primes d’importation, elles ne sont pas
- condamnées, d’'une maniére moins décisive, par 1’'ex-
~ périence. Chaque fois qu'on en a distribué, on a pu
- se convaincre qu’ellesn’aboutissaient qu’a faire haus-
. ser les subsistances sur les marchés d’approvisionne-
ment, et qu’elles constituaient ainsi un véritable ca-
deau fait aux producteurs et aux négociants étran-
gers.
Encore une fois, ce que les gouvernements et les
communes ont de mieux a faire, dans les années de
disette comme dans les années d’abondance, c¢'est de

~ s’abstenir de toucher au commerce des grains, soit

en l'entravant, soit en lui faisant concurrence, soit
méme en ’encourageant.
L’EMEUTIER. |
Quoil toujours laisser faire et nerien faire?
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| . L’V:CONOMISTE. | | -
| Attendez! Je dis que le gouvernempnt et les com- |
_munes doivent rlgoureusement s'abstenir d'intérve="
“nir dans le commerce: des. grains; mais ils peuvent;

= ils doivent méme écartertous les obstacles qui entra=-

vent ses opérations. Tels sont, par exemple, les droits-

de douane et d’octroi qm grévent les grains, les 1é-

 gumes, la viande, le poisson et, en général, tousles -
" aliments, a 'entrée du pays ou & I'entrée des villes. -
~ convient d’affranchir méme les aliments de luxe. Cav
 si les classes aisées peuvent satisfaire:leur appétit
“avec des aliments de luxe, elles -demanderont une

moindre quantité des aliments qui entrent dans la

consommation générale, et ce sera toujours autant
de gagné, Voila ce que peuvent, ce que doivent faire.

 les gouvernements etles communes dans les années
- de dlsette R

BN hMEUTIER.

Lst-ce tout? Sl le gouvernement et les communes o

N ne-peuve__nt se méler sans inconvénient du commerce
des grains, si, comme vous l'affirmez, leur interven-
tion en décourageant le commerce a pour résultat
“de diminuer les ressources alimentaires des popula-

~_ tions au lieu de les augmenter, ne peuvent-ils, du

moins; mettre les- classes-pauvres en état d’acheter

- du paln, en leur dzstrlbuant des secours ou du

: travail?
N ~ L’ECONOMISTE,
11 faut sans doute que la charité. publlque fasse

" dessacrifices exceptionnels dans lesannées de disette.

- Mais en la dispensant, on doit veiller surtout a ce
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© . que ses secours soient convenablement dlstrlhués, A -

~ ce quiils'n’encouragent pas la faméant:se et]’ mlpre-"_"_
- voyance comme- cela. n’arrive-.que . trop souvent. "~

* Quant aux secours en (ravail, le gouvernement et les
. communes doivent éviter encore d’empiéter surle .
- domaine de Vindustrie privée, sinon ils s ‘exposent &

- ravir aux classes ouvriéres plus de travatl qu ilsne

| peavent lui en distribuer.

11 est bien entendu que la charité pmvée peut con-

- tribuer, dans une large mesure, A soulager les maux
. deladisette ; mais encore doit-elle éviter, & son tour, ~
' de faire concurrence 2 l'industrie et au commerce,
.-~ .. sous peine de troubler, aux dépens de ceux-lamémes

- qu’elle veut soulager, le grand mécanisme de la-pro-
duction et de la distribution des richesses. Que des

- personnes charitables s’associent done pour distri-

- buer des aliments ou des secours 3 l'aide deaquels -
~ les aliments s’achatent, mais qu’ ‘elles évitent de faire
- du.commerce & perte, car c’est le vrai moyen de dé-
" {ruire le commerce régulier et, je le répéle, la des-
" truction ou le ralentissement du commerce régulier
- estce qu’ily a de plus funeste aux populations. Carla -

- ~charité publique ou privée si active qu'elle soit, n’a

jamais puetne pourra jamais suppleer au commerce.
L'EMEUTIER. . S
. TOllJOllI‘S le commerce! Gest done le commerce -
qui se » chargera de soulager les populatlons? |
L'ECONOMISTE,

' Yous I'avez dit. Seulement, c’est & la condition que-
le cominerce JOUISSG d'une entiére liberté au dedans

-aussi bien qu’au dehors; ¢ es_t.qu il ne soit entravé ni
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~ par des émeutes, ni par des prohibitions & la sortie.

" Cela étant, je vous garantis que les écarts excesssifs

de la surabondance et-te la disette cesseront de se |

produire ; je vous garantis que les prlx des sub31s-

“tances finiront par former une moyenne, également =

- éloignée d’un bas prix ruineux pour les agriculteurs,
- et d’une cherté funeste aux consommateurs.
. | LE PROHIBITIONNISTE. |
‘Bref, ce sera I'dge d’or.
.. L'ECONOMISTE.. |
Ce ne sera pas ’age d’or, car I'Age d’or ne régnera

sur la terre qu’aprés que nous serons guéris de notre

- ignorance. et de nos vices.
LE PROHIBITIONNISTE.
~ Alors, ce sera .long-
1. ECONOMISTE.

Yen ai peur. Mais la stabilité des prm que nous

procurera la liberté du commerce n'en- sera pas
“moins un 1mmense bienfait. -

| LE PROHIBITIONNISTE.
Ce serait un bienfait immense, en effet, tout le

monde s’accorde & le dire. En revanche, bien des-

gens nient, — et je suis de ces gens-1a, ne vous
déplaise, — que le liberté du commerce puisse nous
le procurer. |
La prohibition 3 la sortie, dans les années de di-
selte, 'échelle mobile, en tous tem ps, voild ce qu'il y
- a de mieux pour prévenir les écarts excessils des
~ prix en hausse ou en haisse. |
| 1 CONOMISTE,
I1 nous reste donc & examiner encore la prohibi-

RV
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~ tion & ]a sortie et léchelle mohlle Ge sera I’a[fawe

. LE PROHIBITIbNNISTE. )

- Oh ' 11 vous en faudra bien.quarante, si vous vou--

| '-le:r me convertir, je vous en- avertls. | | |
- ° " L'ECONOMISTE. - R

Deux me suffiront, si vous étes. de honne fcu. -

| . LE PROHIBITIONNISTE. - E

Qu est—ce a dlre? o

L Economs'm. SO

G est-ﬁ dlre si.vous n’en faltes pomt une affalre de

| paru, — autrement,je ne vous converllral ni en deu'{ |

"‘seances, m en quarante. | |

) - 'LE PROHIBITIONNISTE.

Soxt! Je lalsseral la politique de cote.

| - LU'kcoNomisTE, .
- AIOI‘S, Va pour deux séances S



~ CINQUIEME CONVERSATION |

~ * LA PROHIBITION A LA SORTIE. .

L Swmmﬁ : Que la prohibition & 1a sortie équivaut & ane confisca- -

-tion. — Effets de la prohibition 3 la sortie du drap, du travail,

des houilles; des denrées alimentaires. — Le droit aux lapms o

- — Les proh]bltwnmstes et les sauvages: de la. Loulslane

" LE PROBIBITIONNISTE. . ,
On me dira ce qu'on voudra, mais je n’admettrai

 jamais que le meilleur moyen d’amener 'abondance
i q

“~dans un pays,.ce soit d’en laisser sortir les grains.
~ Le bon,_sens avant tout ! -

| | | LhCONGMISTE |
| G est précisément & votre bon sens que je veux
- m’adresser. C’est votre bon sens que je veux con-
~_verlir & la liberté du- commerce. Pourquoi deman-.
der-vous la prohibition i 1a sortie des grains? |

- LE PROMIBITIONNISTE.

B Belle questmn' Pour préserver nos populatmns de
Cla dlsette. | -

SR

N EGONOMISTE.,

- YVous croyezdonc que la prohibition 2 la sorlle
*. raménera I'abondance dans le pays? |

| 'LE PROHIBITIONNISTE, |
Unp abondance 1'elatwe Je crois que la prohlln-
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:'tlon il la sorhe mettra un. torme :m renchénssement
“des choses’ nécessaires a la vie. Sans cela, pourqumi_ o
- la delnanderals-Je? A i
s LhCONOM[STE. B L -
N Fort blen. La pxohlbitaon ala so“he est z‘a vOs
| yeux ‘un-procédé qui sert a_arréter le renchérisse-

.~ ment et & ramener dam le pays une ahondance re-
{latwe. . - |

Ce procédé est assurément des plus s1mp1es et des .

| moms colteux. Hier, les grains et lesautres aliments
‘pouvaient étre transportés- hors du pays: Aujour-

- @hui, une ordonnance en quatre lignes est insérée -
au Moniteur, et demam cette nuit méme, le com-
_ merce des grams se trouve arrdté a toutes les fron-
~ tiéres. G'est encore plus smlple et plus économlque
 quel'émeate. . - | e
.  LE PRONIBITIONNISTE. IR
| Vous nous aselmllez a des émeutlers? G est mdé- ;
V'Gent! - -
| | . L'EMEUTIER. | | o
| Comment! Mais il me semblait que nous poursm-‘* -

~~vions le méme but. B - |

LE. PROHIB]T]UNNHTE. s

5dlcms donc!
= L EMFUTIER.

~ Ne voulez-vous pas faire baisser Je:prix des grams?

LB pnommlowlsw |

o _'-Assm'ément;. |
R | LfE'MEUTiEa.__ SEREN

. Nous aussi. - o .

 LE PROHIBITIONNISTE.

o Mals quelle dtﬂ’érence dans les: procédes!
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L'EMEUTIER. _ |
011 la voyez-vous, cetle dlfference‘? Nous entra-
vons le commerce des grains a lintérieur, vous'_
Pentravez 3 la. frontlere, voild tout. |
LE PROHIBITIONNISTE. _
fais'vous portez atteinte & la. propriété, vous au-
tres... - | | -

| L ECONOMISTE. -
Et vous, la respectez-vous davantage? Savez-vous
~ ce que c’est qu’une prohibition? C’est une confisca-
~fion. - o -
- 'LE PROHIBITIONNISTE.

Yous vous moquez. )
| | 'L'ECONOMISTE. o
C'est une confiscation, vous dis-je. Soyez-en juge
‘plutét. N’avez-vous pas une part d’ mteret dans une
fabrlque de drap? |

LE PROHIBITIONNISTE.

Iy suis associé pour une moitié.

~° L'ECONOMISTE.

Et ol avez-vous votre clientdle?

~ LE PROBIBITIONNISTE. -
~ Un peu partout. Dans le pays d’abord; pms en
. Allemagne, en Italie, en Turquie, aux I]lats-Ums.
Notre clientele est fort éparpillée. B
.  L'ECONOMISTE.

" Eh bien! je suppose que-le gouvernement, consi-
dérant la rigueur de I'hiver et la cherté du drap et
voulant donner un témoignage de sa sollicitude
aux pauvres travailleurs que cette cherté oblige a
aller vétus de méchantes blouses de coton, je suppose
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| que le Gouvernement prohibe le drap A la sortle.:
°  LE PRODIBITIONNISTE, -
Le gouvernement n’est pas, grace au. mel stupide *
a ce point. Prohiber la sortle du drap, mais ce seralt_f
absurde et odieux! | o |
L'ECONOMISTE.
- Ce serait une confliscation, n’est-il pas vrai? -
| '~ _LE PROMHIBITIONNISTE.
Assurément. | )
| - L'EMEUTIER. |
Comment ! N'auriez-vous pas toujours la ressource

de vendre voire drap dansle pays? Yous véliriez nos

pauvres travailleurs, qui pourraient échanger leur
blouse de coton, dans laquelle ils grelottent, contve
un paletot bien chaud. Cela vaudrait un peu mieux
que de vAlir les nababs américains et les pachas
tures. Ou done serait la confiscation?
LE PROHIBITIONNISTE, ,_
~ Yous n'avez pas le sens commun. Si le gouverne-
ment prohibe mon drap a la sortie, il me prive de
ma clieniéle du dehors. Or, cette clientele, j’ai fait
des. sacrifices pour l'acquérir et elle constitue une
- partie de ma propriélé, car que vaut une fabrique ou
un magasin sans clientéle? 11 me dépouille done
d’une partie de ma propriété, il me la conﬁsque
(s’exaspérant), tranchons le mot, il me la vole; oui,
il me-la vole ! o
L'EMEUTIER.
Mais le marché intérieur?
R " LE PROHIBITIONNISTE.
~ Que m’importe le marché inlérieur! Je le posséde:
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de]a Et 51 ]B ne fournis pomt de dr'ap aux travallleursa o

~ dont vous me parlez, c’est tout simplement parce h
= qu lls n ont pas les moyens “d’en acheter. - |
- - - L'EMEUTIER. o :
S Qu pane que voire drap est trop cher. Mals qu on_-
| "f'_.i_"_le prohlbe 3 la-sortie, etil balssera de prn:. o |
S LE PROHIBITIONNISTE, e
Uu1, 1l baissera jusqu’a ce que les draps qui- ont
_'?-f]‘fele fabriqués pour-le débouché extérieur et que -
__votre loi- de confiscation, de- spoliation, obligera les-
. f'_:_fqucanls d’écouler dans le pays méme, jusqu’a ce
" - que ces draps soient vendus. Mais croyez-vous qu'on-’
~les remplacera? Croyez-vous que les fabricants se

-~ résigneront & produire & perte? Non! les hommes -

- intelligents qui sont a la téte de l'industrie drapiére - -
- se tourneront vers une autre branche de la produc-
. tion. Ils se metiront & fabriquer un produit qui ne. -

-+~ soit pas exposé-a la- confiscation, un produit qu’ ils

-_"'l___'pms\ent tou,]our% exporter librement. Que s'il n’'en
“existe point dans le pays, que si la l¢pre.de la-con-

" fiscation s’étend 4 toutes choses, ils transporteront
- leur-industrie et leurs capitaux dans une contrée ot
- lapropriété soit plus sirementgarantie, oit ils n'aient
aucune spoliation a redouter. Voila ce qu'ils feront,
. -n’en doutez pas, si vos théories commumstes v;en-
nent A pt‘évalmr.

o - LLMEUTIER.
Gommumstes, en quoi?

. O LE PROHIB]TIONNISTE. -
o Ln qum? Vous me le demandez! G’est bien clair
pourlant, c'est trop clair. Si vous m’obligez & vous.
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£ -_'--vendre mon: drap, SOUS. le prete\te que vous én avez o

- hésoin; tandis que je pourrais le vendre plusavanta- -
) n'geusement aux étrangers, que faites-vous? Vous éta- |

- Dblissez sur moi un impot ézal’'ala différence -du prix-

auquel je vous vends mon drap et de celui auquel je-

- pourrais le vendre aux étrangers. C’est un impét qui’ -

- me dépouille pour vous enrichir. Or, prendre auxuns
~-pour donner aux autres, qu'esl-ce-faire? C'est faw

- du communisme; et le communisme, on 'a dlt avecf o
*-ralson, C est l esclavaﬂe et le vol. ' '
: A "L'EMEUTIER. | o
Phraces que cela' A quoi'me servirait d étre votre'
compatrlote, si je n’avais pasle droit de conaommerj
| _vos prodmts avant les étrangers? - - - -
~ ' . _LE PROHIBITIONNISTE, |
Et mm, A qum me servirait d'étre le votle, si ¢ é--

| _talt pour vous gratifier- de mes produits, quand je .

pourrais les vendre plus cher aux étrangers? Servi-

~teur! Je me soucierais bien vraiment d’une commu-
" nauté dans laquelle vous auriez les avantages et moi
_les charges, dans. laquelle je payerais | impot et vous

e percevriez: Au moms, adlnettez-vous la Iémpro--

o mté"

: . L'EMEUTIER.

Comment lentendez-vous" |
. 'LE PROHIBITIONNISTE:- - -
 Voici. Au;ourd hui, vous étes le matire dc- porlerf
- votre travail olt hon.vons semble Vous, par exemple,
- qui &tes ouvrier ébéniste, vous pouvez aller travailler
& Paris, si Fon vous y ofire un. salaire plus avanta--
geux qu’ A Bruxelles. | - '
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| © - L’EMEUTIER. -
| ln eﬁ‘et 0n me l’a méme proposé; et peut -étre

"accepteral-Je les- oﬁ‘res qui m'ont. été faltes, car les -
» _",_','salalres sont plus.élevés & Paris qu’a Bruxelles. Plu-
~_ sieurs de mes anciens camarades travaillent dans les
- aleliers du faubourg Saint-Antoiné; et ils s’en trou- -
“-" vent bien. JFai été déja plus1eurs fms sur le. pomt-_:.

d’aller les repmdre. L T | -

1E PROHIBlTlﬂhNISTE | o
~ Admeltez-vous que le gouvernement alt le drmt co

_tle vous en empécher? BT

; L'EMEUTIER. R |
“Le droxt de m’empécher de porter mon travail ot

_;'_bon me semble ? Je voudrais bien voir ¢a, morbleu!.
-+ Sachez qué le travail est de loutes les propriétés-la

R 'plus sacrée, la plus imprescriptible, et que nous
~avons acheté assez cher le droit d'en disposer.

L LE PROHIBITIONNISTE | |
.~ Vous n’‘admettez donc pas que le gouvernement' |

ait le droit de prohlber la sortle des travallleurs?

| L'EMEUTIER. e
"ion, mllle fois non. Si 'on m obllge A demeurer 9.-'

_.“',.-'Brutelles, quand je pourrais oblenir un salaire plus
s a\antageuwc a Paris, on me spolie, on me vole.;.

LE - PROHIBITIONNISTE.
o Om, ‘mais n'est=ce pas au profit de VoS 001101-
'_toyens? Ne leut devez-vous pas votrd travail
| ~ L'EMEUTIER, |
S Qu ils me le payent aussi cher que les élrangers, |
- ’_nl; je Ie leur donnerai} sinon, non. Mes compatmotes

on ont aucun droit sur mon-traveil.
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| ' LE PROHIBITIONNISTE. R
Alors, pourquoi prélendez-vous avoir un drmt sur-_ |
- le- drap de vos compatrlotes ? |

L'ECONOMISTE.
Bravol Bien touché! 1l faut, en effet, que les

 droits soient réciproques. Ceux-ci sont fabricants,

“ils vendent du drap etils achétent du travail. Ceux-
la sont ouvriers, ils vendent du travail et ils ache-
tent du_drap. Si vous admettez que les ouvriers ont -
un droil sur le drap des fabricants, il faut admettre -
~aussi que les fabricants ont- un droit sur le {ravail
des-ouvriers. Sinon, vous spoliez les uns au profit des
'autres.
| F L’EMEUTIER.’ _
~ Oui, mais accorder aux fabricants un- droit sur le
tra\* il des ouvriers, n’est-ce pas rétablir 1 esclavage?
I’ECONOMISTE.,
Je n'ai Jamals prétendu le contraire. Voild pour-
- quoi on a dit, avec raison, que la communauté, c’est
I'esclavage. On a dit aussi, avec hon moins de raison:
‘la communauté, ¢'est le vol! car prendie aux uns
pour donner aux autres, n’est-ce pas voler?
'LE PROUIBITIONNISTE.

Om, P’esclavage et le vol, voila la quintessence du
communisme, et la prohibition A 1a sortie du drap,
¢'est un pas dans la roule du communisme. Aussi,
" je vous le répete bien haut, si vos doctrines sauvages
~ venaient & prévaloir, si le gouvernement s’avisait de
toucher a notre propriété, en prohibant la sortie du
drap, nous porterions notre industrie et nos capi-
taux & I'étranger. Qu’'auriez-vous gagné alors? Yous
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._auuez ol sans doute du drap ét vﬂ ])I'IK pendant une - .
| salson ~mais ensuite ? | -

. LhMEUTIEB
bh blen' ensmte‘? o

 IE PROHIBITIONNIS’I‘E
- Vous auriez prwé le pays.d’une source abondante |
"-_'f_de travail et de richesse, ei-vous payenez le drap
'7 --Ef_-plus cher que jamais, |
5 L MIEUTIER
S Gomment cela? - o -
e " LE PROHIBITIONNISTE.
Gest bien facile & comprendre Tout fabmcant
" fravaille én- vue de ses débouchés. Mais voici que

les doctrlnes ‘communistes. se' propagent dans le

‘pays et qu'on demande la plohlbltwn a'la sortiedu

__'-"drap La prohlbltlon est decretée. Aussitot les fabri-
- cants qui travaillaient pour I’Allemagne, I'ltalie, la
- Turquie, les Ktats-Unis, émigrent ou s’appliquent &
~-une-autre: industrie. Qu’en résulte-t-il? G'est que la

:_ fabrication du drap ne dispose plus du méme nom-
i bre d’intelligences, ni de la méme somme de capi-

3 “taux; e 'est qu’elle se trouve, en conséquence, arrétée
~_ou ralentie dans sa marche progressive. 1l y a pis
encore-: la fermeture d’'une partie de ses débouchés

" doitinévitablement la ramener en arriére, en la con-
~_ traignant de renoncer 4 des procédés et 4 des mé-

thodes économiques, dont 1 apphcatlon exlge undé-

"f--'_'.houché étendu. ._ |
:  L’ECONOMISTE.

. En effet, un débouché étendu _permet de- diviser
- davantage le travail et d’emp]oyer des machines plus
fpuwsant&*s. - -
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- 'LE PROUIBITIONNISTE. |
- Précisément. La fabrication s’opére- donc d’ aprés

des procédés moins perfectionnés, 3 I'aide de ma- -
chines moins puissantes. Le drap révient plus cher,

et il' ne manque pas de hausser de prix. Il est aussi

plus mal fabriqué, car les manufacturiers les plus
~inlelligents et les ouvriers les plus habiles ont aban-
donné cette industrie que la confiscation a frappée,
que le communisme a desséchée. Quels sont dong,
en définitive, les-résultats de votre prohibition & la
‘sortie ? C'est, d’'une part, d’avoir tari une source de
travail et de richesse, c'est d’avoir amoindri la
somme des ressources dont les classes ouvriéres pou-
‘vaient disposer pour se vétir; c’est; d’'une autre part,

d’avoir augmenté le prix des vétements. |

| L I:.GO\’OM[STE.
Vous parlez vraiment comme un &conomisle pur
- sang. Yous étes donc un ennemi de la prohibition
a la sortie? | ' -
© " LE PROIIB(TIONNISTE.

Entendons-nous. Je suis un ennemi de la prohl-
bition & la sortie du drap ; mais pour les denrées
alimentaires, c’est une autre affaire. Je ne suis pas

un esprit absolu, Dieu merei.
| 1,'ECONOMISTE.
Comme il vous plaira ; mais revenons notre.
point de départ. Yous accusiez avec raison les émeu-
tiers de porter atteinte a la propriété. A mon tour
je vous ai fait remarquer que la prohibition A la
~sortie des grains n’est aulre chose qu'une confisca-
tion, c’est-a-dire une atleinte & la propriété; car
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enfin, si vous adniettez qu’én. prohibant la sortie du
drap; on- mette la main sur la propriété des manu-
facturiers, on commette une confiscation, une > Spo-

liation... |
LE PROI]IBI_TIONNISTE.
... Inique et infame ! .
|  L’ECONOMISTE. .

Fh! blen, ne devez -vOous pas admettle aussi qu’en
prohibant la sortie des denrées alimentaires, on
porte atteinte & la propriété des agriculteurs, et on
commet, & leur détriment, une conﬁscatlon, une
spollatlon?

LE PHOIIIB['[IOYNISTE.

Quelle différence ! En prohlbant la sortie du drap,
on en décourage la production et on la renchérif,
- fandis qu’en prohibant la sortie des grains, on fait
haisser, au profit de tous, le prix des ahments né-
'_cessalres A la vie.

| L’'ECONOMISTE.
 En est-ce moins une confiscation? Pourquoi l’acrrl-
culteur vend-il ses denrées au dehors, si ce n'est
parce qu’il y trouve un prix plus avantageux qui’a
I'intérieur ? 8i vous Pempéchez de les y vendre, ne
le dépouillez-vous pas de la différence ? C'est une
confiscation, ou hien la chose que ce mot signifie
change de nature avec 'objet auquel il s'applique.
Ce qui est une confiscation lorsqu'il s’agit du drap
n'en est plus une lorsqu’il s'agit du blé. |

LE PROHIBITIONNISTE,
"~ Je ne dis pas cela ; mais I’'une est une confiscation -

ulile, tandis que I'autre est une confiscation nuisible.
10
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o - L’ECONOMISTE. |
Pourquoi? o |
| " LE PROHIBITIONNISTE. |
Parce que le drap n’est pas un objet de premiére
‘nécessité, parce qu'on peut se passer de drap, tan-
dis qu'on ne peut se passer de blé.
| L'ECONOMISTE, 1 |
 Et Cest pour cela que la prohibition 4 la sortie
du drap est nuisible, tandis que la prohlbllmn :—.‘1 la
sortle des grains est utile ? | |
LE Pnommmovmsm._—

- Sans doule. Ce qui est vrai pour une industrie ne
I'est pas toujours pour une autre. Il n’y a pas de
principes absolus. Ainsi, par exemple, je vous disais
que la prohibition & la sortie du drap pourrait pro-
voquer ’émigration de I'industrie drapiére. On ne
court pas le méme risque avec l'agriculture, car les
cultwateurs ne sauraient exporter la terre.
1, ECONOMISTE,

- Voila donc les deux motifs qui permettent, selon
vous, de toucher & la propriété des agriculteurs; le
- premier, c’est que le blé est une denrée de premiere
nécessité; le second, c’est que les agriculteurs ne
sauraient emporler la lerre i 'étranger.

Ne me disiez-vous pas -derniérement que vous
- dviez pris des actions dans les charbonnages du

bassin de Gharleroy ? |
LE PRONIBITIONNISTE.
En effet, et jai fait 12 une affaire d'or. Elles haus-
“sent tous les jours, mes actions,

*
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L ECONOMISTE. -
D’ou cela vient-il?
-~ LE PROHIBITIONNISTE.
- Cela vient de ce que nos houilles sont de plus en
plus demandées, surtout en France. La Belgique,

vous le savez, ne fournit pas aujourd’hui moins de
2 A4 3 millions- de tonnes de houille & la France,
sur une, extraction totale de 7 & 8 millions de ton-

nes. G'est un magnifique débouche, et qm s'agrandit

~tous les jours,
| 'L’ECONOMISTE.

Pourquoi donc ne demandez-vous pas qu'on le

~ferme et qu’on prohibe la sortie de la houille?
LE PROHIBITIONNISTE.
Prohiber la sortie de la houille! iBites-vous fou?
‘Et-mes actions?
L'ECONOMISTE.
~ Jaime 3 croire que si vos intéréts prwés étaient
-8n opposition avec l'intérét général, vous les sacrifie-
riez sans hésiter, dut-il vous en coiter la moitié de
votre fortune.
| | LE PROHIBITIONNISTE.
Sans doute, sans doute.
L EMEUTIER.
Homme désintéressé et généreux!
L’ECONOMISTE.

Eh ! bien, l'occasion est favorable pour mettre
votre désintéressement a 1’épreuve. Le combustible
~est horriblement cher, et il hausse tous les jours.
Qu’'on en prohibe la sortie, et il baissera infaillible-
‘ment, puisque les 2 4 3 millions de tonnes qui s’ex-

'
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- portent. annuellement en France- reflueront sur le__'
. _marché intlérieur. Cet approvisionnement supplé- -

-~ mentaire fera régner chez: nous labondance el; la .

- '__hon marché du comhustxble.

.. 7 LEMEUTIER. o |

| Dt ce:sera un ble,nfalt zmmense, car dans: notre
pays froid et humide; on ne-peut se passer de-houille,

- Gest un objet de premiére nécessité: Jugez donc de

-la-misére et des souffrances de-lant de pauvres

~ familles qui sont ohhgées de -payer aujourd’hui

- moitié plus cher la nourriture et le chauffage, sans:

que leur revenu ait augmenté. Tant que-la. bonne

saison.a duré, elles pouvaient encore subsister; mais -

a présent elles sont réduites A la misére la-:. plus

| B - affreuse,. aux extrémités les plus navrantes. Hatez-
. vous donc de pélitionner en faveur de la prohlbltwn-,
A la sortie de la houille. Je vous appuierai, et si une =

~ petite émeute est nécessmre pour maml‘ester le voeu.

o du peuple... -_ I |

LK PRORBIBITIONNISTE. | |
Voulez-vous blen vous. taire ! Que j je petltlonne en; .

| faveur de la prohibition & la sorlle de la homlle,_._.

moi | Mals ce sel‘alt insensé,
L hMEUTIERa : |
La houille nest-elle pas -un objet de premlére'

o hécessnté?

LE PROHIBITIONNISTE._ o

Jen- conwens, mais... - - |
. | LEMEUTIER, - .
| Les charbonnages pourraient-ils émlgrer? les pro-;
| pnelalres de hou1]léres pourralen t-lls emporter. leurs |
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| -:rleements ‘de combustible en-France, en Anﬂleterr
ou-en Allemaﬂne‘? Pétltlonnez done sans crainte.
- LE PRONIBITIONNISTE. '

Avez vous {ini? Me croyez-vous assez fou pour -
sacrlﬁer ainsi mes intéréts... et les intéréts du pays?

1, EMEUTIER.

Homme dur et égoistel On vous propose une

mesure. qui aurait- pour résultat assuré de faire
‘baisser le prix d'un objet de premiére nécessité,

sans en compromettre la productidn, puisqu’on ne
saurait exporter a I'étranger nos gisements de com- -

hustlble, et vous refusez!
- |  LE PROBIBITIONNISTE. =
" Je refuse, et j'al mille fois raison de refuser. Sup-
posons qu’on prohibe la sortie de la houille, qu’en
résultera-t-il? On consomme actuellement dans

notre pays les cing huitiémes environ des produits

de nos charbonnages, cinq millions de tonnes sur
huit. La prohibition & la sortie est décrétée...
- ‘ - L'EMEUTIER. -
... Et huit millions de tonnes deviennent disponi-
. -hles pour la consommation intérieure.

LE PROHIBITIONNISTE.
+ Soit! Mais la houille tombant aussitét & vil prix,

par suite de I'accroissement subit et extraordinaire

de l'approvisionnement intérieur, on en extraira

moins. Les capitaux cesseront de se porter vers la

production du combustible, et ceux qui y sont

engagés s’en relireront peu & peu, en sorte que les

consommateurs belges, aprés avoir eu, pendant un

an tout au plus, huit millions de tonnes de houille
10,
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A leur disposition, n’en auront plus ensuite que cing.
~ ou six millions, et qu’ils finiront, selon toute appa-
rence, par en avmr moins qu’ils-n'en ont aUJOUP-
d’hul. '

- L' ECONOMISTE. - |

Clest parfaltement exact. La prohlhmon a la sortle-
de la houille aurait pour résultat inévitable d’en-
diminuer la production et de rétrécir ainsi la car-
riére ouverte au travail et aux capilaux de la nation,
sans abaisser le*prix du combustible. Au contraire,
le combustible finirait par couter plus cher, puisque
'exploitation s’effectuerait sur wune plus petite
échelle, avec des procédés moins économiques.

L'EMEUTIER.

‘Je vous l'accorde. Aussi m’en tiendrais-je & un
moyen terme. Je ne demanderais pas une prohibi-
tion permanente de 'exportation des houilles, Je
me contenterais de demander une prohibition tem-
poraire, aux époques ou le combustible serait par
trop cher. Je soulagerais ainsi le consommateur,
sans nuire au producteur.

 LE PROHIBITIONNISTE.

Allons done, vous divaguez. Comment voulez-vous
qu'une industrie se développe en présence d’'un
risque semblable? Groyez-vous que moi, extracteur
de houille, j'irais consacrer un capilal considérable
a 'extension de mon exploitation, si j'étais exposé
A ce qu'on me ravit mon débouché, au moment
méme ou il m’est le plus profitable?

L'EMEUTIER,

On vous le restituerait plus tard.
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LE PROHIBITIONNISTE. .

| Ln attendant, j'en serais privé, & mon grand
dommage. Au moins aurais-je la certitude de le
récupérer? En aucune fagon, car les consommateurs
francais ne s’exposeraient pas volontiers une seconde
fois 2 manquer de combustible, et ils remplaceraient
les houilles belges par les houilles anglaises ou
'prussienh_e's. | |
| " L’ECONOMISTE.
G est encore exact. Vous parlez plus que jamais
comme un livre d’économie politique. Eh! bien ce
que vous venez de dire de la production du drap et
“de la houille s’applique parfaitement a celle des
denrées alimentaires. La prohibition & la sortie des
‘denrées alimentaires, fit-elle méme purement tem-
poraire, aurait pour résultat inévitable d’en dimi-
‘nuer la production’ et, par conséquent, de réduire
d’une maniére permanente la masse du travail et
la masse des aliments disponibles dans le pays.
| LE PROHIBITIONNISTE.

Encore une fois, ¢’est une compara:son que Je
‘ne saurais admettre. | |
. L’ E;.CONOMISTE.
Pourquoi? .
| LE PROHIBITIONNISTE.
(’est bien simple. Parce que nous exportons habi-
-tuellement du drap et de la houille, tandis que nous
ne produisons pas assez de grain pour notfre consom-
- mationetque nous sommes obligés d’en acheter habi-
luellement au dehors. Le bon sens le plus vulgaire ne
" nous conseille-t-il pas avant tout de garderle notre ?
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L’ECONOMISTE.
llya » bien des produits que nous exportons habi-
tuellement et dont nous sommes obligés cependant
d’acheter au dehors des quantités plus ou moins
considérables. Les fils et les lissus de laine, de
coton, de soie, le fer, la bouille méme, sont dans ceé
cas. Nous en importons et nous en exportons-tout
la fois. Faudrait-il donc interdire l’e\poltahon?
L) PROHIBITIONNISTE.
Gela n‘aurait’ pas le sens commun.,
| L ECONOMISTE, |
* Vous convenez done qu’il serait absurde de pro-
.'hlher Pexportation de nos produits manufacturiers
et minéraux, sous le prétexte que nous sommes
obhges d’'importer des produits similaires?
- LE PRORIBITIONNISTE, |
~ Assurément, . -
'SCONOMISTE. | |
- Eh! blen i ajoule qu’il serait absurde de prohlher
| lexportatlon de nos denrées allmentalres, sous le
prétexte que nous sommes obligés d’importer des
denrées similaires.
LE PROHIBITIONNISTE, |
‘Vous direz ce que vous voudrez, il n’en est pas
moins déplorable qu'un pays comme le nétre ne pro-.
“duise pas assez de grains pour sa consommation et,
malgré tous vos raisonnements, je persiste & croire
qu'avant d’en exporler, il doit combler son déficit.
L’:CONOMISTE. _
Comment vous expliquez-vous qu’un pays comme
le ndétre ne produise pas toute la quantité de grains

Ea
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‘nécessaire A sa consommation? Que faut-il pour pro-

duire des grains? Des terres, des capitaux et des

: ‘bras, n’est-il pas-vral? Manquons-nous des uns' ou
des autres? -
LE PROOIBITIONNISTE.

Non a-coup sir. Nous avons des. ferres en frlche, o

des capltau‘c sans emplm et des bras moccupés. |
B L' ECONOMISTE. |
| Comment. donc se fait-il qu'on ne les emploie
~ pas & produire le supplement de subsistances qui
_nous est nécessaire? |

| | LE PROHIBITIONNISTE.

Le SalS-JB, moi? (‘est qu’'on préfére générale-

a ‘ment V'industrie etle commerce & ’agriculture.

- L'ECONOMISTE.

Et pOquum‘? Je vous l'ai dit; parce que I'agricul-
{ure est assujettie a des charges plus lourdes, & des-
entraves plus nombreuses que les autres branches

~-de la production. Je suppose: mamtenant que

I'on prohibe les grains & la sortie, c’est-a-dire que

“T'on ajoute une nouvelle entrave i toutes celles qui
“mettent déja 'agriculture & la géne, sera-ce bien
un moyen d'engager les capitaux i s’y porter ? |

~ LE PROHIBITIONNISTE.

’\Ton, j’en conviens.

L'I:CONOMISTE.

Sl donc nous ne produisons pas assez de denrées

“alimentaires pour notre consommation, ce n'est pas
‘la prohibition & la sortie qui nous en fera produire

avantage. Au contraire! Je vais plusloin, et j’ajoute

~que si nous souffrons actuellement d’'un déficit,
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la faule en est surtont aux entraves que I'on a con-
tinué d’apporter & la liberlé des exporlations.

Nous parlions tout & I'heure du drap et de la

houille. Groyez-vous (ue si 'on avait pris I'habitude
“de prohiber Pexportation du drap et de la houille,
‘aux époques out les vétements et le combustible
renchérissent, ces -deux produections se fussent
heaucoup développées dans notre pays? .

LE PROHIEITIONNISTE,

\‘on cela est évident. Les capitaux s'en seraient
détournés pour se diriger de préference vers les in-
dustries qui auraient pleinement joui de la liberté
de I'exportation. a

. L ECOKOMISTE, |
En sorte que nous ne produirions pas auwurd hui,

selon toute apparence, le drap et la houille néces-
saires 4 notre consommation, et que nous serions.

obligés d’en acheter regullerement a'étranger pour
comblernotre déficit? -

- LE PROHIBITIONNISTE,
Gela me- paralt indubitable.

L’ECONOMISTE. |
Eh! hlen il en est de méme pour la production

" agricole. Que nos grains et nos autres substances

- alimentaires puissent librement sortir en tout tem ps;
comme le peuvent la houille et le drap, et vous verrez
la production agricole se développer & son -tour, de
maniére & rendre I'importation de moins en moins
_nécessalre | |

L EMEGTIER.

11 se pourrait bien que vous eussiez raison. Gepen--

de REAYF Tl
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dant il y a une chose qui me choque plus que je ne
saurais le dire, c¢’est de voir la masse de subsistances
de toute sorte que nous exportons depuis quelques
années en Angleterre. Les Anglais viennent faire rafle
sur notre beurre, notre froraage, nos cufs, nos vo-
._lallles notre gibier, nos légumes, nos fruits. Je me
promenais, il'y a quelque temps, sur le quai d’'An-
vers, On était en train d’embarquer pour I'Angle-
terre d'énormes caisses toutes remplies de pommes,
de poires, de noix et d'oignons. Cela faisait saigner

~ le cceur... et 'estomac. A c6té de ces caisses, je re-

rnarquai, chose lugubre! un amas de cercueils. Je
~m’en approchai, poussé par je ne sais quel senti-
ment de curiosité inquidte, et j'en soulevai un que,
- _naturellement je croyais vide... il était rempli.
- LE PROMNIBITIONNISTE.
Remph" achevem..
~ L'EMEUTIER.

‘Je reculai d’épouvante, et je demandai 2 un doua-
nier out I'on expédiait tous ces cercueils... Il me ré-
pondit: En Angleterre. —Pourquoien Angleterre 2 —
_ Pour nourrir les Anglais. C'est la chair que les ou-
“vriers des manufactures préférent. C'est leur régal
" ~ LE PROHIBITIONNISTE.

Horreur! Voila donc ot le libre échange a conduit
les Anglais. Doctrme infime! Peuple abommable'

| ) I EMEUTIER.

- Je le pensai comme vous, et je regardai le doua-
nier d'un airhagard... Figurez-vous que cet homme
se mit & rire 4 se tordre les cotes. Je me détournai
o mdlbné et mes regards se porterent sur un des cer-
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'cuells dount la- planche de dessus s etatt brlsee Quel
ne fut pas mon élonnement 101'sque j'apercus, _qum‘? -
=  LE PROINBITIONNISTE. -
Les restes d'un de vos proches, peut—élre! h de-?
pmulle d'un t,tre qui vous fut cher...
S L EMEUTIER, o
’\Ion Deblapms. Le cercueil était rempll de lapms.'
LE PROHIBITIONNISTE;

Lst-ce poss;ble? Des lapins!
- L'EMEUTIER. -

Et dé famem encore

- . LE PRO]JIB[TIONNISTE
N __\Ials pourqum ces cercuells?

D 'L'EMEUTIER. -

On les ullllse en: Anfrleterre, et ca. dlmmue d dl]-' o

o tant les frais de transport des lapins.
LE  PROLIBITIONNISTE.

Ah les Anﬂlals, les Angiaisl |
- |  L'EMEUTIER.. .
- Pour m01, je Teur abandonne volonller le conte- .
S nant, mais le- contenu, halte-la! De guel droit-les
= Anglalq viennent-ils nous depomller de 1ios ceufq de
hos volailles, de nos fruits; defios. laplns ? IR
i LLGOhOMISTh. -

lls les payent, 3 1mag1ne
A A LM.:.UTIER.
B Lt cher encore, car je connais de hlenheureux pro- -
pmetalres qu1 ne tiraient presque aucun: produit de
" leurs vergers et de leurs basses- -COUrS, avarit que I'i im--
- portation des. fru1ts, des ccufs et de Ia volaille devmt
. "llhl‘e en: -&ngleterre, et dont C est mamtenant un des _':
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--.:prmcnpam 1'evenus. Mais ce n’en est pas 1 moins un

- _scandale. | |
| | LECONOMISTE.
L)u esl.-ce qm est un scandale"
EMEUTIER,

" De voir les produus de nos vergers ct de nos bas-
-.'-aos-cours s'en aller en Angleterre. Cela ne devrait

pas ‘dire tolérd. Nous autres wnsommateurs natlo- -
L am, n’avons-nous pas un droit 1rnprescr1pllble sur |

]es produus du sol national?

| LE ‘PROHIBITIONNISTE,

| (} est ce- que]e me tue a-dire.
e L’ ECONOMISTE.

Smt _]B vous. l’accorde. Vous avez droit aux frmtsf"_._
B .-_et aux. légumes, droit aux volailles, droitaux lapins

;_ que: pmdmsent ou que. nourrlssent les aﬂ'rlculteursf |
~:_du pays. Mais vous devez reconnaitre, en retour, que
~-les agriculteurs ont droit aux cotonnades, droit-au
| __--""?_.drap, droit & la toile que prodmsent les manufactu-
" riers, droit A la houille qu’extrait.le mineur; enfin,

~droit au- travail que fournit I'ouvrier; sinon, 'équi-

"-'ﬁf-_-.-libre serail rompu. Ou. il:ne faut aucune pI‘Ohlbltl{)D:_

- ?'ou il. faut une prohlbltlon umverselle. .

R | - UEMEUTIER. - |

- Je me. moque de !’ équlhbre, et Je demande & étre

- }_l"inourrl avant les Anglais, - _ .
| o L'ECONOMISTE:

T~ Clest pour cela que vous demandez qu'on inscrive
- dans- nolre Constitution le droit aux fruits et aux -~
"""-’___’.lecrumes, le drml; a la volaille,’ le drcnt aux la-~

|
——— .

" .
—_— - A
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L' EMEUTIER, -

Plav-antez tant que vous voudrez. Les produits du
sol national doivent appartenir, avant tout, aux con-
sommateurs nationaux. Je ne sors pas de 1a.

L’;CONOMISTE.
La 110111lle est-clle un produit du sol national?
- L E\IEUTIER.

Oui, sans doule. |
. L'ECONOMISTE.
Autant que les lapins?

| | L'EMEUTIER.

Autant que les lapins, cela va sans dire.
| L ECONOMISTE.
~ TFort bien. Et de quoi pensez-vous que le peuple
puisse le plus aisément se passer, de houille ou-de
lapins? o
L iMEUTIER. -

‘Mais puisque la prohibition-a la sortie de la houﬂle_ |
serait nuisible & notre industrie...

. _ LE PROHIBITIONNISTE.

Parfaltement répondu.

| L hCOYO‘\I[STE. ‘ .

Lh | croyez-vous done que la prohibition 4 la sortle
~ des fruits et des 1égumes, de la volaille et des lapins
~-ne serait pas nuisible a notre agriculture ? Lorsqu’un.
grand homme d’Etat, Robert Peel, a établi en Angle-
terre la libre entrée des submstances de toute sorte,
qu’est-il arrivé? Que 1’Angleterre est devenue pour

nos agriculteurs un débouché régulier, stable, qu’ils _
se sont empressés d’exploiter. Ils ont fourni aux An-.
glais des masses croissantes de prodnits de. leurs -



LA PROIIBITION A LA SORTIE. 183

vergm‘s et de 1eurs hasses -cours. 1Ils leur ont fourm-

aussi des grains, mais- en. moindre quantité, Pour

_ - quoi? Parce que nos grains ne soutiennent qu'avec
- peine sur les marchés-anglais la concurrence des

‘ ""f_'grams de Russie, de Turquic et d’Amérique. Mais il

~ en est autrement pour les produits de nos vergers et
. .~ de nos basses-cours, qui-sont de plus en plus recher-
. chés en ‘Angleterre, et que nos agrlculteurs Yy vendent

L ”-__procurée. ‘e

) A gros bénéfice. C'est une source nouve]le et abon- -

b

S L’EMLUTIER.

Aux dépens de. nos consommateurs. g
| L'ECONOMISTE, . - |
Am dépens de personne; au. proﬂt de tous. Sans

o doute, la production de nos vergers et de nos basses-
~~ cours n'a pu se développer immédiatement, de
" maniére a ‘augmenter son-offre en proportion de la?_ -
-~ -demande, et il en est résulté une hausse dans le prix -
- -de ses ‘produits, C’était 12 un mal inévitable ; mais

~ c’était aussiun mal essentiellement temporaire. Nos = -

" agriculteurs n’ont pas manqué d’augmenter une pro-

-JdUCtIOH qui leur donnait des profits extraordinaires .
" et, en peu:d’années; ils onl; accru et perfectionnéles

f._'-prodmts de leurs verrrers et de leurs basses-cours,

~ beaucoup plus qu’ils ne I'avaient fait auparavant en =
‘un siécle. Aviez-vousjamais vu des fruits, des volailles

et des lapins comparables & ceux de nos derniéres

expositions agricoles? Le progrés-eit été plus- raplde |

- et plus sensible encore, sile-nouveau.débouché, qui-

}-__fourmssall;& nos- agrlculteurb Ies moyens de déve]0p-.; - B
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per ainsi leur production, leur ent été pleinement
garanti, s'ils n’avaient pas eu a redouter la prohibi-
tion & la sortie, par exemple; alors ils se seraient
mis promptement en mesure de subvenir A toutes
les demandes, et la rareté dont vous vous plaignez
aurait déja fait place 'a 'abondance. Nous aurions
déjd, nous aulres cousommateurs nationaux, des
fruits, des légumes, du beurre, des aufs, de la vo-
laille et des lapins, en plus grande quanlité et en
meillevve qualité. G'est absolument comme pour le
drap et la houille. | -
L'EMEUTIER.

Vous croyez donc que si le débouché de I'’Angle-
terre venait a étre fermé a nos agriculteurs, ils pro-
duiraient moins de fruits, de légumes, de beurre,
d’'ceufs, de volailles et de lapins?

_ L’ECONOMISTE.

Comme les fabricants de Verviers produiraient
moins de -drap si on leur fermait le débouché des
Etats-Unis; comme les propriétaires de charbon-.
nages du Hainaut extrairaient moins de houille si
on leur fermait le débouché de la France. o

|  L'EMEUTIER. -
- Qui; mais en attendant que nos agriculteurs eus-
sent restreint la production de leurs vergers et de
leurs “Dbasses-cours, nous aurions en plus grande
abondance, et & meilleur marché, les fruits, les 1é-
gumes, le beurre, les ceufs, la volaille et les lapins;
- L' ECONOMISTE. | |
~ En attendant, soit; mais combien de temps cela,. |
durerail-il? Connaissez-vous la définition que
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Montesquien donne du gouvernement despolique?
- «Quand les sauvages de la Louisiane veulent avoir
des fruits, dit-il, ils coupent I'arbre au pied et cueil-
lent les fruits. Voild le gouvernement despolique! ».

Couper I'arbre pouravoir les fruits, telle est, selon
Montesquieu, la pratique des despotes, Eh bien!
c'est aussi la pratique des prohibitionnistes. 1ls en-
lévent & une industrie un débouché qu’elle avait ac-
quis, souvent & grands frais et a grand’peine, en vue

- de faire refluer ses produils sur le marché intérieur.,

- Ils réussissent, sans aucun doute, i créer-ainsi pen-
- dant quelques jours une abondance artificielle. Ils
_ cueillent le fruit, mais la branche est morte.

| 1-Esprit des lois, liv. V, chap. xur,
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SouMaIRg : Le salon-souriciére, — Comment, en. prohibant la -
sortie des grains, on fait obstacle aux importations. — Que les -
rdésultats de la prohibition & la sortie sont:an'alogues A ceux da

- mazimum, — Bilan de ]a pro]nbluon & la sortie, — De l'échelle

~ mcbile, — Son mécanisme, — Que I'échelle mobile n'est blen-_

~ faisante -qu'en- apparence, qu'elle est nuisible en. réalité,

_ Comment ello trouble les opérations du commerce. — Bésumé

- — Ce qui arriverait si la liberté du commerce des grains cessait -
‘d'dtre entravée. — Qu'il en résulterait-une assurance univer- .

| selle contre les excds. du bon marché et de la cllerte. — Uu-.
T ap010gue mdlen. : o

L’Economs'rn AU PROHIBITIOI\N!S’I‘E.
Arrwez donc Yous étes en. retard
S . LE. PROHIBITIONNISTE. - B
Ne m’en parlez pas. Je-suis: furleux. Je sors d une*_

- _maison oit I'on a imaginé la combinaison la plus

~absurde pour retenir les gens.: Les invités peuvent
R '-'entrer quand bon leur semble; mais une fois entrés, .
.. lsne peuvent plus sorlir. On ne les ]élche pas avant
| .la ﬁn de la soirée. - o o -
. --L’EMEUTIER. - -
G est donc une souriciére, cette m'11<‘~0n l&‘?
© . LE PRODIBITIONNISTE. R
A peu pres. [ est du 1esle, ou plutot cetalt uue o
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- maison des plus agréables. La dame est gracieuse,
spirituelle et jolie; elle joue du piano comme
M=e Pleyel, elle chante comme...

. L' F:CONOMISTE. .

Pesle, quel feu! A la place du mari, je sais bien
ce que je ferais.
LE PROHIBITIONNISTE.,
Que feriez-vous ? |
. L'ECONOMISTE.

Je vous prohiberais & l'entrée.

- _ LE PROHIBITIONNISTE.

Allons donc! Un homme de mon 4ge, un homme
sérieux! Yous me faites injure. Donc¢ la dame est -
ravissante et le mari est un excellent homme. En
“outre, le thé est de premiére qualité, et il y a tou-

jours profusion de giteaux et autres menues frian-

dises. Enfin, le salon est élégant et coquet. Toutes

les attractions y semblent réunies. Eh bien! croi- =~

riez-vous qu’'on n’y rencontre jamais personne? Si;

“deux ou trois vieilles douairiéres et pareil nombre o

de leurs contemporams. |

| L’ ECONOMISTE. : |
| Gomment cela se fait-il? La dame n'aime donc
pas le monde?
~ LE PROHIBITIONNISTE, |
Elle? Si on peut lui adresser un reproche, cest de
trop aimer I'éclat, le bruit, la foule. Sa passion se-
" rait d’avoir un salon toujours rempli, et il est tou-
- jours vide.
| - L'ECONOMISTE. - |

“Alors comment vous expliquez-vous ce phénog-
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mene? La dame placerait-elle des hillets de loleries?
Ou bien aurait-clle des enfants prodiges?
'LE PROHIBITIONNISTE,
Nullement. Jamais elle ne préleve le moindre
impot sur ses invités, et elle n'a qu'un enfant,
une charmante petite fille, que 'on avait nagucre
encore l'excellente habitude de coucher & sept
heures. | |
L'ECONOMISTE.,
Parfait. Mais s'il en eslainsi, par quelle fatalité...?
| ' LE PROHIBITIONNISTE. |
Yoici. Le mal vient précisément de ce que-la
dame tient a avoir toujours foule. Dans les premiers
temps, on allait beaucoup chez elle, mais comme
ses salons sont vasles, elle trouvait qu'on ne s'y
étouffait pas assez. Or, elle avait remarqué que
heaucoup de gens ne faisaient que d'y passer; qu'ils
enlraient, lorgnaient ca et 1 et, ne trouvant pas ce
~qu'ils cherchaient, décampaient sans tambour ni
trompette; que d’autres, accontumés A se coucher
de bonne heure ou i finir leur soirée a l'estaminet
- ou au cercle, s’en allaient réguliérement au coup
. de 10 heures, et elle se dit : Si j'empéchais tous ces
gens-la de sorlir, aprés qu’ils sont entrés, mes sa-
lons seraient toujours remplis, rien n’est plus str.
Essayons... Ayant fait ce beau raisonnement, elle
| imagina toute une série de formalités et de compli-
cations, destinées & rendre la sortie presque impos-
sible, avant la fin de la soirée. C'est ainsi:- qu’elle -
exigea qu’on vint prendre congé d'elle en s'en
~ allant. 11 fallut donc guetter un moment out la dame
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" ne fat pas engagée dans une conversation, en {rain
d'écounter ou de chanter un morceau, de donner des
ordres aux valels, ete., ete., et Dieu sait si ce mo-
ment propice se faisait attendre! Ensuite, il y avait
{rois portes & {raverser pour sortir, Flles furent fer-
- mées A clef et munies de sonnettes. 11 fallut se les
~ faire ouvrir ct, le plus souvent, les valets étaient

obligés d’en chercher les clefs. Quand elles s'ou-
vraient, les sonnetltes ne manquaient pas de faire

un tintamarre affreux. Enfin, les chiens étaient. 14-
- chés dans la cour, jusqu’a 'heure officiellement fixée -

- pour la sortie, et ils happaient les déserteurs aux

-~ mollets. Je creis, Dieu-mne pardonne, qu'ils y étaient
-~ dressés. Que si 'on s’en plaignait an valet, il répon- -

“dait d’un air narquois : Dame, pourquoi Monsieur

s’en va-t-il de si bonne heure ? Monsieur ne s’est

donc pas amusé?
| B ~ L’ECONGMISTE.
Bon. Et le résultat?
o LE PROHIBITIONNISTE.
Oh ! la maitresse du logis a pu se convaincre, par

une triste expérience, que son calcul était erroné.

Dés qu'on n’a;.plus eu la liberté de sortir de chez
elle 4 son heure et & son aise, on n’a plus voulu y
entrer.” CGeux-12 mémes qui d’habitude s’en allaient
les derniers, ont déserté... On n'y va plus que de
1oin en loin, quand on ne sait ol tuer le temps, sauf
deux ou trois vieux gourmands, qui y sont attirés

- par les géiteaux.. Voild le fond de la société. La

~ dame est aigrie, le mari est soucieux-et désorienté,
les valets ont des airs de croque-morts, les chiens
| 11.

|l l ! I !
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sont féroces; quant & la petite fille, on ne la couche
plus, et ce soiron lui a fait jouer une sonate... Aussi,
nai-je pas hésité. Aux premidres noles, jai 6t6
prendre congé de la dame, qui m’a rendu mon salut
avec un sourire dpre comme la hise, je me suis fait
ouvrir les trois portes en agitant les trois sonnettes,
j'ai traversé la cour en exécutant un moulinet pro-
longé avec mon parapluie, et me voicl,
| L'ECONOMISTE,
Quand y retournerez-vous?
| ~ LE PROUIBITIONNISTE. |
Jamais, Dieu merci! J'étais pourtant un des fideles.
Mais je ne vais volontiers que dans les endroits d’otr
Je puns sortir quand et comme ¢a me plait.
| L'ECONOMISTE. |
]]n un mot, vous n’aimez pas les prohibitions a la
sorlie. Eh bien! les marchands de grams sont deo
volre avis,
LE PROHIBITIONNISTE.
‘Il nes ‘agit pas ici des marchands de grains.
~ L'ECONOMISTE.
Pardon. Je vous disais, dans notre derniére con-
versation, que la prohibition a la sortie mettait obs-
tacle aux importations. Ge que Je vous disais, vous -
venez de le prouver. - B
L'EMEUTIER. - o |
Qlest parbleu vrai! Vous vous étes prls vous-
 méme dans votre salon-souriciére. -
| | " LE PROHIBITIONNISTE.
Allons donc! Quelle analogie pouvez-vous établir
entre un salon olt 'on va pour son agrément, et un

—
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~pays oit I'on porle ses grains en vue do soninté-

- rét?
| L'ECONOMISTE,
| C’est précisément & cause de cela, Quand les né-
- gociants américains, prussiens ou russes, expédient
“des grains dans I'Eirope occidentale, quel est leur
‘but? C'est de réaliser le plus gros bénétice possible
- sur leur marchandise. Or, est-ce hien en expédiant -
directement leurs grains dans le pays ol la sortie
est prohibée qu’ils peuvent atteindre ce but? Non.
Car sil'on vient & leur en offrir un prix plus élevé
~dans un pays voisin, ils ne pourront profiter de
. cette offre, puisque leurs grains, une fois entrés,
ne peuvent plus sortir. Que feront-ils donc? Ils se
. garderont bien d’envoyar leurs grains dans les pays
3 souriciéres commerciales. Ils les enverront dans
" ceux ol ils demeurent toujours les mattres de dis-
- poser de leur denrée & leur guise, de la vendre pour
~ la consommation, ou de la réexporter si on leur en-
- offre ailleurs un prix plus avanlageux.
 Voild ce que ne manqueront pas de faire les né-

- gociants des pays producteurs de grains, et vous en

feriez autant & leur place. Qu'en résulte-t-il? Que
les pays ol la sortie est libre comie 1'enirée, sont
- {oujours mieux approvisionnés que ceux ol I'expor-

" ation est prohibée; qu’ils comblent leurs déficits
- plus promptement et & de meilleures conditions.

~ Clest ainsi que I'Angleterre est devenue, depuis

~ T'abolition de ses lois-céréales, 'entrepéot des grains @

du monde entier, et que les autres pays ne sont plus~
- applovmlonnes qu apres elle. |
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. LE PROBIBITIONNISTE. -
Vous auwez ralson peut—étre si- les grams étran- .

o gers,. aprés étre entrés dans le pays, ne pouvalent- .

“ plus en sortir. Mais il n’en est pas: a1n51, la prohl-f
- bition. a la sortie ne frappe, en réalité, que les grains.
~nationaux. Quant aux grains étrangers, on peut les

- déclarer en entrepét on en: est quitle pour quel-_:_

o ques frals et quelques formahtés de plus.
o o - L’ECONOMISTE. o
I‘ort blen. l\Ims ne- savez-vous pas que le com--,--'

":merce a horreur des frais et des formalités? Ne |

" savez-vous pas qu' il se. porte toulours de préférence |

-dans les: endroits ol on-]ui en impose le moins?
Sans doute, les-pays qui établissent des prohlbltlons-
A la sortie conlinuent & recevoir des grains étran-
gers; mais ils en regoivent d’'une maniére plus tar-

- dive et & des condilions moins favorables. Le com- -

~_merce attend, pour y porter ses denrées, que les
prix -y soient assez élevés pour compenser les frais
~ d’entrepdt et _les_ formalités _supplémentawes_.qu_on

- lui fait subir, en sorte que ces frais et ces formalités.

‘retombent, en définitive, sur le. consommatour _
: Le meilleur moyen d’athrer les. grains dans un
~ pays, c¢’est de laisser A ceux qm les vendent pleine
~ liberté d’en disposer a leur guise, comme le meilleur
- moyen:.d’altirer1a foule dans un salon, c'est de per--

mettre & chacun de sortir quand bon lui semble.
Licher des douamniers sur les grains qui vont cher-

- cher au dehors un-prix plus avantageux, cela re-
- vient & lacher des chiens sur les invilés qui désertent
~avant I'heure. Tout obstacle apporté & la sortie
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“obstrue du méme coup I'entrée. Car, ainsi que vous
le disiez si bien tout & 1'heure, on ne va volontiers
"que dans les. endroits d’ol l'on peut llbrement
sortir, *
L hMEUTiER
J'avoue que ceci me parait péremptowe. Je ne;
~ vois. pas-trop ce qu’on pourrait y répondre.
- _ LE PROHIBITIONNISTE.

Hum! Que la p‘rohlbltmn 3 la sortie fasse obstacle,
dans une certaine mesure, A I'importation des °

grains étrangers, je le veux bien; mais, au moins,
elle empéche les grains nationaux de sortir; elle
ohllge, en conséquence, ceux qui les détiennent et
qui ne peuvent plus les exporter, A les céder & plus
bas prix. Les consommateurs éprouvent ainsi un -
‘soulagement notable. |
 L'EMEUTIER. -
- Vous avez parbleu raison! La prohlbltlon A 1a sor-
. tle ameéene la baisse,. et ¢’est 1'essentiel.
_ L' ECONOMISTE.

~ En étes-vous -hien sar? La question est plus
- complexe que vous ne le croyez, je vous en avertis,
~ Sans doule, la prohibition empéche les blés de

sortir du pays, et c'est le seul bon résultat qu’elle
. puisse donner au point de vue.de l'intérét immeédiat

du consommateur. - |
I LE PROHIBITIONNISTE. |

G'est un résultat qui a bhien sa valeur, con-
venez-en.

- L' ;:CONOMISTE. |
C'est, au contraire, un résultat a peu prés nul.
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En effet, quand la récolte est mauvaise daus un

~ pays, quand la production intéricure ne suffit pas
a4 la consommation, quand, sous l'influence de ce
- déficit, les prix s'élévent, 'exportation n’est pas -

~fort & redouter. Supposons, par exemple, que la ré-

colte soit mauvaise dans I'Europe occidentale, en.
Angleterre, en France, en Belgique, en Allemagne,

‘tandis qu’elle est bonne en Amérlque, en Turqule
- en Lﬂ‘yple oli: done chacun des pays en- déficit ira-
1-il chercher- la quantité supplémentaire dont il a

besoin? Sera-ce dans les contrées ol existe un dé-
ficit analogue? Non, & coup sur, Chacun ira sap-
provisionner dans les pays olt les grains abondent
et non dans ceux ou ils mianquent. Pourquoi?
Parce qu'ils sont & bon marché dans ceux-13, tandis

. qu'ils sont chers dans ceux-ci. Les négociants anglais
‘ne viendront pas faire’ de gros achals de grains en

Belgique, ol les prix sont élevés, quand ils peuvent
aller en acheter en Amérique, ot les prix sont bas.
| LE PROUIBITIONNISTE, |
Ils y viennent cepe*ldant
" L’ECONOMISTE.
Oui, dans les moments ol nos prix sont un peu

plus bas que chez eux, comme a notre tour nous al-

lons acheter en Angleterre dans les moments ol les

- prix y sont un peu plus bas que chiez nous. Mais con-

sultez les statistiques du commerce des grains, ct
VOUS YOUus convaincrez que foujours ce cominerce ne

- déplace que des quanlilés insignifiantes, entre les

pays qui souffrent simultanément d’un déficit. Et
cela se congoit sans peine, puisque dans ces pays les



L'ECHELLE MOBILE ET LA LIBERTE DU COMMERCE. 193

O -

prix sont A peu présau méme niveau, et que le com-

merce ne se soucie pas d’acheter pour revendre sans -

‘bénélice.. C'est, dans ce cas, l'intérét méme du

commerce qu1 sert de pleservatlf contre les expor-.
{fations.

LE PROBIBITIONNISTE. |

Supposons cependant que deux pays soient limi-

trophes, que I'un soit grand, I'autre petit ; ne pourra- -

t-il pas arriver que le premier accapare A son profit
la submstance du second?

| L'EMEUTIER,
Yoila le danger!
" -  L'ECONOMISTE.

Voild la chimére! L’épuisement des subsistances
appartient 4 la méme famille que I'épuisement du .
numéraire dont les partisans de la balance du com--
merce menacent les pays qui négligent de protéger-
leurs manufactures. C'est un conte bleu!

LE PROHIBITIONNISTE,

Un conte bleu, I'épuisement du numéraire! Com-
ment! vous n'admettez pas qu'un pays qui achéte
plus qu'il ne vend soit obligé de payer la différence
en numéraire, et qu'il finisse 1név1tablement par élre
dépouillé de ses métaux précienx? -

L ECONOMISTE.,

0u donc a-t-on vu qu’un pays ait été dépouillé de
son numeéraire pour avoir importé plus de marchan-
dises qu'il n’en exportait? Gitez-m’en un seul qui ait
¢t¢ vietime d'une catastrophe de celle espéce. Yous
vous taisez, G'est qu'en effet I'épuisement du numé-
raire est une pure chimere ; ¢’estqu'il est ilnpossible
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_qu un pays smt depomllé de son numéralre.
| L EMEUTIER.

Pourquoi cela? |
L'ECONOMISTE.

Pour la raison fort simple qu aussitot qu 'on ex-
porte du numéraire, le numéraire hausse comine
toute autre marchandise, et qu’on cesse alors de trou-
ver profit & en exporter. Voilad pourquoi on ne sau-
rait citer un seul pays quj ait jamais été épuisé de
son numéraire. On n’en pourrait non plus, et pour la
méme raison; citer un seul qui ait été dépouillé de
sa subsistance. « L’épuisement des subsistances »
"n’est gqu'un argument ridicule, un de ces monstres
en. papier peinl'dont se servent les soldats chinois
pour terri. »r des adversaires aussi pollrons qu’eux-
mémes, mais qui excitent simplement la risée de
ceux qui en connaissent.l'étoffe.

 LE PROHIBITIONNISTE.

Soit; mais du moins la prohlbltlon empéche tou-_
jours une certaine quantité de grains de sortir du
pays, surtout aprés la récolte. Elle provoque ainsi
une baisse au commencement de I'hiver, ce ui ras-
sure les populations et leur donne confiance dans
Javenir. Yoild un résultat matériel et un résultat mo-
" ral qui ont bieu leur valeur. o

L’ECONOMISTE.

Eh bien! examinons de prés ce résultat matériel el
ce résultat moral de Ia prohibition A 1a sortie.
~ Le résultat matériel d’abord. Quand larécolte a 6té
- mauvaise dans un pays, quand ce pays a un déficit

que l'importation doit combler, est-il bon d’y faire
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- baisser artlﬂclel]ement le _prix des. glams au début
~ dela saison ? ? Yoila la questlon Je vous ai ‘parlé du’
3 'maanmum et deses effets. _ o

- " LE PROHIBITIONNISTE.
- Qu a' de commun le magimum avec la. prohlbltmn a -
_Ia sortle‘? | R - -
e L hsomomsm - S
o Vous allez le savoir. Le mazimum était étabh pour .
. ]cmpécher les cultivateurs.et. les marchands de ven-.

: ~dre.leurs grains au- -dessus du prlx tarifé par lad- -

- ministration. Ce prix était donc plus bas que celui
“qui se serait établi naturellement si I'administration
- n'était pas intervenue. Qu’en résultait-il ?- (Vest que
le mazimum fixé par I'administration n’offrant pas- .

aux marchiands étrangers un bénéfice égal & celui
 qu'ils pouvaient trouver ailleurs, le délicit ne se

" comblait pas. Lespopulations jouissaient, & la vérité,

-~ d’'un bon marché relatif et d'une sécurité temporaire, |

. mais ce bon marché élait périlleux, cette séeurité .

_était trompeuse, car le déficit subsistait toujours. Il -

- n'était pas comblé, il n’était que masqué par le-

" maximum, Le moment finissait par arriver ol la ré-
- colte se trouvait consommée, et ce moment arrivait

- d’autant plus vite que le maximum avait été f‘xé plus

- bas, car les populations’ mettent toujours plus
~ oumoins dg¢conomie dans leur consommation, selon

~que les subsistances sont plus ou moins chéres. Donc

la récolte se trouvait consommée el le déficit n'était

- pas comblé. Qu’arrivait-il alors? Que la population,
“au-lieu de souffrir de la pénurie et de Ja cherts, était

~ décimée par la famine, que P’équiiibre entre 'appro-
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- visionnement et laconsommation, n'ayant pu s’établir

par 'augmentation de la quantité des subsistances,
s'établissait par la diminution du nombre des-con-/
sommateurs ; que la mort se chargeait finalement de
résoudre ce probléme que le mazimum avait impru-
demment ajourné. Voild quels élaient les résultats -
du mazimum/ S S -

- Eh bien! la plohlbmon A la sorlle acrlt exactement
comme le maximum. Elle occasionne parfms, je vous
P'accorde, une baisse artificielle. dans le prix des
grains; mais elle ne comble pas le déficit, elle le
masque ! Si elle n’existait pas, les prix s’éléveraient
peut-étre davantage au début de la saison, mais
cette hausse naturelle serait bienfaisante. - |

LE PROHIBITIONNISTE.

Une hausse bienfaisantel

- L'ECONOMISTE.

N’ oubhons pas que nous avons un déficit, et qu ll'
faut de deux choses I'une : ou que ce déﬁclt se com-
- ble, ou que le nombre des consommatcurs diminue,_
Or, Fimportation seule peut le combler. Quelle est
~donc la meilleure politique A suivre? Est-ce de dé-

courager et de ralentir 'importation, ou de I’ encou-
| rager et de !’ actwer?

' | L'EMEUTIER. | S

Cela ne saurait faire I'objet d’'un doute:Plus tot un

- déficit est comblé, mieux cela vaut. -
' ' L'ECONOMISTE.

Eh bien! lorsqu'une nation a un déficit et qu’'elle’
le masque au moyen d'une prohibition 4 la sortie, -
dontle résultat immédiat est d’occasionnerune baisse
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ou de ralentir Pessor naturel de la hausse, qu'arrive- .

t-il? Que le commerce ne s’occupe point de combler -

ce déficit; qu’il porte ses denrées dans les pays ol
~ Ton a eu la sagesse de laisser les choses suivre leur
cours naturel, ot I'on n’a provoqué aucune baisse
- artificielle des subsistances. Il 'en résulte que cespays
~ sont approvmonnés les premiers et au meilleur mar- -
ché possible, Mais la prohibilion 4 la sortie n ayant'

~ paseu la vertu de combler le déficit existant dans le -

- pays ol elle a 616 décrétée, les prix ne. manquent
“pas d’y hausser de nouveau. Malheureusement, cette -

hausse, qui aurait pu étre efficace sielle s’était pro-
~ duite au début de la saison, cette hausse vient trop
- tard. 1l faut du temps ét des navires pour aller cher-
cher des:grains aux lieux.de provenance, en Améri-
que, en Egypte, en Russie. Or, le temps manque et
les navires sont rares. D’ailleurs, la- meilleure part
des approvisionnements disponibles a été expédiée
‘dans les pays olt 'on s’est gardé de troubler impru-
demment le cours naturel des choses. Il faut done
~aller acheter la de seconde main, et & un prix exces-
sify le supplément de subsistances dont on a hesoin,
et presque toujours les quantités que on peut se
procurer ainsi demeurent insuffisantes. Alors, les
les approvisionnements ne pouvant s’augmenter
assez, ¢'est le nombre des consommateurs qui dimi-
nue. La Belgique en a fait, pour sa part, la doulou-
reuse expérience en 1847. Dans cette année néfaste,
la prohibition & la sortie a ralenti la hausse au début
de la saison, et les prohlblllonmates de s’en féliciter!
‘Malheureusement leur joie a été courte. Le déficit
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n’ayant pu se combler, on a eu au pmnlemps des
prix de famine et une mortalité exceplionnelle, En
1853, au. contraire, le gouvernement ayant réussi A
maintenir la liberté du commerce, en dépit des cla-
meurs prohibitionnistes, le déficit a été entidrement
-~ comblé, et les pu\ n ont atteint nulle part untaux de
famine.

Yoila: pour le-résultat matérlel de la prohlbltion A
~ la sorlie.

Voici maintenant pour le résu]tat moral. Elle ras-
sure les populatlons, dites-vous; elle leur donne con-
fiance dans I'avenir. Oul, mais pour aggraver leur Si-
tuation et leur faire subir, un peu plus tard, une
déception cruelle. ' . .

Une baisse artlﬁcw]le survenant aprés une: mat-
~ vaise récolte ne ralentit pas seulement les importa-
tions, elle contribue encore 2 augmenter la consom-
mation. Les popilations, rassurses sur l'avenir, ne
mettent pas dans leur consommation toute I'écono-
mie que les circonstances exigent, et elles aggravent
ainsi le déficit. Mais le moment arrive ou la hausse
éclate de nouvau, et ce moment arrive d’autant plus
vite quela confiance a été plus grande, que les popu-
lations ont été mieux rassurées. Alors 'abattement,
le désespoir, l'irritation, succédent ala confiance. On
souffre crnellement, car 'hiver a épuisé les ressour-
ces et, au lieu d’'une amélioration que I'on attendait,
c¢’est un redoublement de malaise que 1'on éprouve.
On se plaint amérement d’avoir été trompé et 'on
ne manque pas de s’en prendre au gouvernement, On
I'accuse de n’avoir pas fait ce qu’il aurait da faire,
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peut-étre méme d’avoir été de connivence avec les.
accapareurs, et les mécontents ont beau jeu. N'ou-
blions pas que la révolution de 1848 a éclaté. apres
deux mauvaises années, que des mesures prohibi-
{ionnistes avaient rendues desasheuses Voﬂa pour

- le résultat moral!l -
Si donc nous dressons le bilan de la prohlbltlon

a la sortie, que trouvons-nous? D'abord, qu'elle dé-

courage la production intérieure, qu’el'le 'empéche
de s'étendre et de se perfectionner; qu’elle ralentit
le développement des ressources alimentaires- du -
pays: ensuite, qu'elle affaiblit et retarde le mouve-
ment des importations aux époques de disette. A la
vérité, elle rassure les populations, en éloignant le
fantdme d’un épuisement des subsistances; mais la
sécurité qu’elle leur donne est illusoire, et elle abou-

tit & une déception cruelle. Tel est le bilan de la

_- l)thlblllOIl a la sortie.
_ LE PRONIBITIONNISTE.

~ Mon D_ieu! il se peut que vous ayez raison en prin-
cipe. La prohibition & la sortie est un expédient, pas
~autre chose. Il se peut que cet expédient soit mau-
vais, qu'il aggrave le mal-au lieu de 'atténuer. Mais
les populations creienl & son efficacité. C'est une sa-
lisfaction qu’on ne peut leur refuser. Les préjugés ont
-quelquefois la valeur des faits,

| L' ECONOMISTE.

Au moyen age, les populations attribuaient la di-
sette aux maléfices des sorciers, et elles demandaient
gu'on brualat ces suppdts de I’enfer, conjurés contre
I'espéce humaine. Etait-on bienexcusable de céder a
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leurs préj ugés, en ‘envoyant au bacher les prétendus
“jeteurs de sorts? . -

LE PROHIBITIONNISTE. o

On aurait mieux fait d’y résister assurément mais
il n’y a aucune analogie entre les deux situations. La
prohlbltlon a la sortie ne fait brﬁler personne.

L ECONOMISTE,

Non mais elle allonge les listes de la morlahté
elle. rempht le pays de misdre et de deuil, comme
cela s’est vu en 1847. Elle cause du mal, surtout &
ceux-1a mémes qui l'invoquent dans leur ignorance:
Or, je vous le demande, n’est-ce pasle devoirdes clas-
ses.éclairées de résister 2 un préjugé qu’elles recon-
naissent nuisible? De quel droit retiendrions-nous
donc les classes inférieures dans un état de minorité
politique, -si c¢’était pour les gouverner-aussi mal
qu’elles pourraient le faire elles-mémes? Se courber
“devant la. prétendue nécessité de céder aux préjugés
populaires, n’est-ce pas plaider la cause du suffrage
‘universel? Mais laissons cela. D’aprés ce que vous
venez de me dire, il me semble que je vous ai é peu
prés converti.

LE PROMIBITIONNISTE.
Moi? Allons donc!! N
- L'EMEUTIER.
‘11 est certain que vous avez laché pied.
| 'LE PROMIBITIONNISTE. ~

Je vous ai accordé que la prohibition a la sortie
n'est qu'un expédient d'une efficacité contestable,
- soit ; mais ne croyez pas pour cela que je sois de-
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~ venu partlsan de.la llherté commerclale. Dieu m’en
o préserve! T BRI -
SR . L’ECONOMISTE.
: Vous m’abandonnez la prohlbltlon 314 sorhe, et |
f -,_.-cependant vous ne voulez pas de la hberté du com- -
| '-.merce Que demandez-vous donc? . =

. %" . -LE PROHIBITIONNISTE.

Ge que JB demande? Voulez-vous le savoxr?
| ", L’'ECONOMISTE.
Parbleu! Est ce. done un mystére"

. LE-PROHIBITIONNISTE. s

Eh blenl je demande le rétablissement de l’echelle, -
_mobzle. Le mot. est 1aché. La prohibition a la sortie:

‘n’est pour moi qu'un moyen d’arriver au rétablisse-
" ment ‘de l'échelle mobile, que je considére comme -
| notre seule planche de salut, | | -
- 1'ECONOMISTE.
| _' En ce cas, gare la culbute!. -
N ' LE PROUIBITIONNISTE. |
~ Oh!j Je sais bien que le reglme de léchelle mobile |
;'__*n a pas vos sympathles. Ce n'en.est pas moins le seul
" régime qui, en protégeant tour a tour l’aﬂrlculteur' |
~ contre la surabondance et le .consommateur contre
la disette, puisse assurer & 'un un prix rémunéra-
teur, a autre une subsistance suffisante. I’’échelle
--'moblle est le- plus merveilleux des mécamsmes.

:  L’EMEUTIER,
C Jai entendu parler bien souvent de I’ échelle mo-
" _"blle,J en ai parlé moi:méme ; mais, s’il faut étre franc,
: -Javoue que je ne sais pas blen au juste ce que
cest )
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LE PROHIBITIONNISTE. -
~ Je vais vous l'apprendre. Le régime de I'échelle
mobile consiste en. un double systtme de droits

croissants et décroissants a I'entrée et a la sortie des
grains. |

Quand la récolte est abondante, quand les grams
sont en baisse, les droits s’élévent progressivement a
I'imporlation et ils diminuent l’e*;porlation Si la
baisse persisie, un moment arrive ou, grace a ce
double jeu de I'échelle mobile, I'importation est em-
pachée par un droit prohibilif pur et simple, tandis
que I’ e\portatlon n'est plus g ﬂ*revee que d'un drmt de
balance. | - |

- Quand la récolte est mauvalse au-contraire quand
les grains sont en hausse, les droits s’élévent &'la
sortie jusqu’a devenir prohibitifs, et ils s’abaissent &
I'entrée jusqu’d ce qu’ils finissent par disparai‘re.

On ne saurait évidemment imaginer une. combi-
naison plus ingénieuse. Dans les années de surabon-
dance,l'échelle mobile vient en aide aux agriculteurs,
en leur permeltant de se débarrasser de leur excé-
dent au moyen de 'exportalion et en empéchant les
étrangers de venir leur faire concurrence. Dans les
années de disette, elle vient en aide aux consomma-
teurs en leur permettant de compléter librement
leurs approvisionnements a P'étranger et en empd-
chant les grains de sortir du pays. Ce sont deux
grands intéréls qu’elle concilie en les satisfaisant
{our a tour,

L'F:CONOMISTE. |
Sur le papier. Mais, dans la pratique, les choses se
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_passent d’une maniére fort différente: Le but du ré-

gime de I’échelle mobile, ¢’est de prévenir les écalts
“extrémes des prix en hausse et en baisse.
- LE PROUIBITIONNISTE,
- Précisément. o
| L'ECONOMISTE -

~ Eh bien!T’ etpérience atteste que ce but du régime -

de I'échelle mobile n’a été atteint nulle part. L'expé-
" rience atteste, au contraire, que les fluctuations des
- prix n'ont jamais été plus fréquentes et-plus sensi-

- bles que sous ce régime. C'est ainsi qu’en Angle-

_ terre, par exemple, la différence entre le cours le
plus élevé et le cours le plus bas a été de 30 p. 100

~ en-1832, de 27 p. 100 en 1834, de 19 p. 100 en 1835,
~.de 42 p. 100 en 1836, de 31 p. 100 en 1837 et de
60 p. 100 en 1838. En France et en Belgique, les va-

- riations des prix n'ont été ni moins brusques ni

“moins profondes. L'expérience a donc fait justice du

régime de I'échelle mobile considéré ¢omme régula-

teur des prix.
| LE PROHIBITIONNISTE. |
Avouez cependant qu’empécher la sortie tout
- en permettant entrée, et vice versa, selon que la
récolte est insuffisante ou surabondante, c'est le
“moyen le plus efficace de prévenir les écarts exces-
~ sifs des prix. Gest clair...

| L’.CONOMISTE.
Comme l'eau de la Senne !, Cominent donc se fait-
il que le régime de I'échelle mobile ait donné, dans

1 Petite riviere bourbeuse qui traverse Bruxelles.
12

' o , )
[ ' L A Al
LI TR LU Y T N Ry
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~ application, un résultat dlamétralcment opposé.d
-celui-1a?

LE PRONIBITIONNISTE.
- Les circonstances, les événements..,
'L'ECONOMISTE.

... N'y sont pour rien. La cause véritable, clest que
P'échelle mobile n’accorde, aux consommateurs aussi.
bien qu'aux producteurs, que lappareice ou U'illusion
" de la protection,-tandis qu’elle entrave en réalité, le.
commelce, qui seul peut leur venir efﬁcacement en
aide.

LE PRONIBITIONNISTE,
Comment cela? | |

. L'ECONOMISTE. | |
Dans les années de surabondance, Iéchella moblle.
“empéche ou entrave I'importation des grains étran-
gers, et elle semble ainsi protéger les agriculteurs;
mais les protége-t-elle en réalité ? Quand les grains
surabondent dans un-pays, les lmportatlons ne s ar-
rétent-elles pas d’elles-méames? Est-ce qu'on va porter
~ de I'eau A la riviére? Les droits croissants a I'impor-
tation sont donc inutiles dans ce cas, 1Ly a pis
encore. En étalant aux yeux des agriculteurs le mi-
- -rage séduisant de la protection, ils les encouragent
A dé\?e]c}pper leur production. et & augmenter ainsi.
“I’excédent qui provoque l'avilissement des prix. G'est -
. nolamment ce qui est arrivé en France aprés le
rétablissement de l’éche}le mobxle en 1831.. Cette
~protection illusoire cause donc un mal posmf a Pagri-
culture. *

Exammbns maintenant de- quelle maniére l’échelle

et
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mobile vient en aide aux consommateurs. Elle em-
pdche les grains de sortir dans les années de disette,
cela est vrai: mais est-ce bien nécessaire? Le com-
meree a-t-il I'habitude d’aller faire ses approvision-
- nements dans les pays ou les denrdes sont & haut
prix ? A-t-il habitude d’acheter cher pour revendre
f_a bon marché? Le consommateur n’est-il pas suffi-
‘samment protégé par 1'élévation des prn combinée
- avec celle des frais de transport sur une denrée
lourde et encombrante comme le grain? Les droits
croissants 4 'exportation n’ont done qu’une efficacité
‘illusoire. Je me {rompe. Ils servent 2 donner aux
consommateurs une fausse sécurité, qui finit par
aggraver leur situation, en les empéchant de s ‘ap-
provisionner a temps, .
Your le voyez, la protection dont 'échelle mobile
. semble couvrir tour & tour le producteur et le con-
- sommateur est purement illusoire. Savez-vous ce qui
~ est réel? C'est I'obstacle qu’elle apporte au dévelop-
" ‘pementdu commerce international des subsistances,
- -obstacle qui a précisément pour résultat de provo-
“quer ou-de rendre plus graves les fluctuations désas-
treuses que ’échelle mobile a pour objet de prévenir.

Accompagnez-moi un instant dans un pays ot

 fonctionne la l6gislation de I'échelle mobile, et exa-
.minons ensemble I'influence qu'elle exerce sur les
opérations du commerce. Tous les quinze jours, par- -
fois méme toutes les semaines, le taux des droits s’y
modifie, selon que les grams ont haussé ou balqsé |
Voyons ce_qui-en résulte.

Supposons quily alt surabondance et que le pl ix
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soit tombé & 16 francs par hectolitre. A ce taux,
'exportation est généralement permise. Les négo-
ciants qui connaissent un autre pays ou le prix est
de 22 francs et ou, en défaiquant 4 francs pour les
frais de transport, etc;, ils peuvent, en conséquence,
obtenir un bénéfice de 2 francs pav hectolitre, les
négociants acheétent & ce prix de 16 francs des quan.
lités plus ou moins considérables, et ils se félicitent
de leur opération. Mais ils ont compté sans I'échelle
mobile. Par le fait méme de leurs achats, les grains
haussent; ils atteignent, par exemple, le taux de 17
ou 18 francs. Rappelez-vous la loi qui préside aux
variations des prix, et vous vous assurerez qu’il suffit,
pour cela, du déplacement d’une trés faible quantité,
— Qu’importe ! ohjecterez-vous peut-étre; si les né-
gociants ont acheté & 46 francs, la hausse ne saurait
les atteindre ; elle ne peut entraver que les opérations
A venir. — Détrompez-vous La hausse les atteint,
car elle provoque aussitot 'établissement d’un droit
progressif d’exportation. Supposons que ce droit soit
de 2 francs quand le blé s’éléve A 418 francs, voila le

~ bénéfice de V'opération absorbé. — Vous allez me

dire : Que les négociants prennent la précaution
d'exporler leurs blés avant que:les droits aient subi
- I'influence de la hausse occasionnée par leurs. achats.
— Mais est:ce toujours possible‘? Si les achats ont été
_effectués dans lintérieur et si les voies de commu-
nication sont en mauvais état, les grains peuvent-ils
alre transportés A la frontiére d’'une maniére instan-
tanée ? Trouve-t-on toujours aussi des navires préts
A les charger? Enfin, les armateurs ou les patronsde
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navires qui connaissent le risque auquel le négociant
est exposé ne doivent-ils pas étre tentés d’en profiter
pour augmenter leurs exigences ?

Cela étant, le commerce qui ne se soucie point
d'étre pris au trébuchel des droils croissants a la
sorlie, le commerce ne va point s’approvisionner
dans les pays oit fonctionne la législation de I'échelle
mobile; ou, s'il y va, ce n’est que plus tard, lorsque

- les grains y ont subiune dépréciation assez forte pour

couvrir le risque particulier que les fluctuations de
I’échelle mobile lui font courir. Or, qui paye la prime
- de ce risque? Est-ce le commerce étranger que l'on
entrave? Non; ¢ est I’agriculture nationale que l'on
protége. | -

En résumé, léchelle mobile ‘qui fonctionne dans
les années de surabondance pour empécher les im--
- portations n’entrave, enréalité, que les exportations.

- Yoild- comment elle protége les agriculteurs!

- Examinons enfin quelle est son influence dans les-
années de disette. Je suppose que le prix des grains ..
~ soit monté A 30 francs et qu’a ce taux l'importation
- soit permise en franchise. Dans un autre pays, le prix
n'est que de 24 francs, plus 4 francs de frais de
transport, etc,, ce qui laisse un bénéfice de 2 francs
a I'importateur. Ce hénéfice parait suffisant au com-
" merce, et des importations plusou moins considéra-
bles s’effectuent. Mais la seule annonce de ces im-
portations suffit pour faire baisser les prix, Admettons

qu 'ils tombent & 28 francs, alors...
— LE PROHIBITIONNISTE,

- ('est une opération- nulle.

| | 12,



240  LE COMMERCE DES GRAINS, -
- LECONOMISTE.

Non pas seulement nulle, mais mauvaise, désas-
treuse. Car, & 28 francs, 'importation cesse d’étre
franche. Elle est grevée d'un droit de 2 francs, par
~ exemple, en sorle que le négociant, au lieu de gagner
2 francs par heclolitre en perd autant. Supposons'

qu'il ait importé 100,000 hectolitres, ce sera une
perte de 200,000 francs. Si la baisse est de 4 flancs, .

~ laperte pourra s’élever & 700,000 ou 800,000 francs,

a4 cause de la progression des droits; ‘bref, ce serala
ruine. Or, croyez-vous que les néﬂocmnts soient dis-
posés A courir gratuntement un pareil 1‘1sque? Non

_pas. Ils sabstiennent donc jusqu’d ce que le prix ait-

~atteint 35 ou 40 francs, cest-A-dire un taux assez
~élevé pour couvrir ce risque supplémentau‘e auquel o

les- expose le jeu de I’échelle mobile.. : |
" En résumé encore; ’échelle mobile: qui. fonclmnne

.' dans les années de disette pour empécher les expor- o

tations, n entrave, en réalité, que les mlporlallons. |

o chla comment elle protége les consommateurs'

_LE PROHIBITIONNISTE., -
Comment donc se. fait-il-qu'un systeme qui vous .
“parait si détestable ait été successivement adoplé -
| _-_par les peuples les plus éclairés de I’ Lm ope? o
| ~ ~ L'ECONOMISTE, - . .
Vous dBVI‘lEZ ajouter, ce me semble qu 11 a 6t6
_successwement abandonné. par la: plupart d’entre
-eux. C’est ainsi- qu’en_Angleterre 'échelle mobile-a
6ts supprimée, grace A lagilation suscitée parla
" Ligue contre les-lois-céréales et que jamais les con+ .

B sommateurs nont éte mieux. garanus contle les-
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rigueurs de la disette. Dégagé des entraves de
I'échelle mobile, le commerce des grains a pris un dé-
veloppement gigantesque ; il a mis la terre entiére
X contribution pour nourrir le,peuple anglais. Qua-
‘rante pays différents apportent & I'Angleterre un
supplément de subsistances dans les mauvaises an-
nées, et le méme commerce qui préserve le con-

sommateur de I'excés de la cherté, garantit aussile -~

producteur contre une dépréciation ruineuse de sa
“denrée, car les exportations demeurant permises en
tous temps, elles ont lieu chaque fois que les prix
s'avilissent., Aussi, malgré les mauvaises saisons, les
révolutions et les guerres, les flucluations des prix
‘n’ont-elles jamais été moindres. Que serait-ce donc

- si 'exemple de 'Angleterre était partout suivi et si

-le commerce des gralns était partout l*endu pleine-

~ment libre? .

L'EMEUTIER,
- Je croyars cependant que l’Anﬂleterre était conll-'

- nuellement aﬂ‘amée

| | L ECONOMISTE. |

L’Angleterre est aujourd’hui le pays le mieux
~approvisionné du globe. En voulez-vous la preuve ?
- CGomparez les prix des marchés anglais avec ceux des
“marchés des pays avoisinants, avant et aprés I'aboli-
tion des lois-céréales. Yous trouverez que les pre-
‘miers sont aujourd’hui réguliérement plus bas que
les séconds, tandis qu’ils élaient autrefois réguliére~
ment plus élevés. Que]le preuve pcurrait étre plus

| conclmnte‘? | o
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LE PRONIBITIONNISTL. .
Votre descnphon du jeu de I'échelle nmblle m'a
donné A réfiéchir, je 'avoue. Je n’ avais Jamals envi-
sagé la questlon A ce point de vue. .
L ECONOMISTE. -
Vous n'avez pas suffisamment examiné la questlon, |
vous en convenez, et vous signez cependant des péti- -
tions pour arriver au rétablissement d'un systéme
qui aurait pour résultat inévitable daggraver les_ B
souﬂ‘mnces de nos populations, | -
o ' LE PROHIBITIONNISTE.
Dam' il faut hlen faire quelque chose.
" L'ECONOMISTE, -~ |
Scnt mais encore faudralt-ll savoir ce que l’on'
| falt T | - -
' LhMEUTlER. .
Vlve la llberté! S
_ - LFCO‘*IOMISTE. - |
o Alh,ns 1 Je vois que je n’ai point perdu ma pelne. o
o Quelques mots encore pour finir. |
Supposons que le commerce des grains cesse d'étre |
entravé par les lois restrictives et les préjugés popu-
laires ; suppons qu'il recoive, en conséquence, son
_.dévelc:ppement utile, ne se chargera-t-il ‘pas, sous:
~ Timpulsion de son intérét, de répartir toujours les -
- subsistances conformément aux hesoms des popula- |
. llons‘? o : L
ST L’EMEU_TIER.'[ I o
) (_]bmment cela? =
| - LhGONOMISTE | |
Quel est ] mtérét des marchands de grams? G’Pst_'"
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d’acheter & hon marché pour revendre cher. Cest, -
~ en conséquence, de s’approvisionner dans les pays
el dans les années ol les grains sont A bas prix, olt
il y a excédent, pour les revendre dans les pays
et les années ol il y a déficit. Voila, n’est-il pas
- vrai, quel est I'intérét des marchands de grains?
Eh! bien, cet intérdt actif, persiStant, infatigable,
n'est-il pas le meilleur levier dont on puisse faire
usage pour établir partout et toujours Véquilibre
- entre l'offre et la demande des subsislances, et pré-
- server ainsi les populations des maux qui résultent
tour 4 tour de la surabondance et de la disetie?

~ Cette assurance mutuelle, si nécessaire pour faire
régner la stabilité dans les approvisionnements et
~ dans les prix, il dépend a la fois des gouvernements
~ et des peuples d’en réaliser le bienfait en peu d’an-
~nées. 11 leur suffira pour cela de laisser désormais au
- commerce des grains ses coudées franches; il leur
~suffira de le laisser faire et de le laisser passer. Voild
tout ! | :
- Malheureusement, ni les gouvernements ni les
“peuples n’ont une confiance suffisante dans 'organi-
sation naturelle de la société. Ils croient tous plus
ou moins & la nécessité d’y suppléer & I'aide d’un
- appareil artificiel, qui a pour objet de diriger la pro-
duction et le commerce des subsistances de 1a ma-
ni¢re la plus utile, mais dont le résultat final est d’en
restreindre le développement, au grand dommage
des populations qu’il s’agit de protéger.

‘Parce que les mesures restrictives exercent par-
fois une influence temporaire; parce qu’en empé-
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chant les grains de se déplacer, les gouvernements
font baisserimmédiatementles prix dans les endroits
ou ce déplacement est empéché, ils croient avoir re-
médié au mal, el ils se scandalisent fort quand on
leur dit qu’ils 'ont aggravé, en rendant le déficit
plus difficile & combler. Plus tard, lorsque le mal
redouble, on se garde hien de rattacher a ses vérita-
bles causes l'aggravalion des souffrances des popu-
lations. On a trop bonne opinion de soi-méme pour
admelire un seul instant que la situation ait empiré
- par suite des mesures que 1'on a prises, des lois que
T'on a faites, On attribue donec les progrés du mal
tantot aux sorciers, tantot aux accapareurs, tantdt
meéme aux économistes, qui se font les complices des
accapareurs sinon des sorciers, et pendant des sié-

- cles on s'obstine & adopter les mémes errements

| qm engendrent réguhérement les mémes maux.

* Ecoutez cet apologue emprunté & un conteur in-
dien, et tdchez d’en tirer profit, vous qui faites des
émeutes pour entraver la circulation des grains
Tintérieur, vous aussi qui votez des lois prohlbltwes
pour 'entraver a-'extérieur. | '

Un mariage venait d’étre célébré dans le pays des -
rats, et une bande nombreuse de conviés se dispo-
sait 31 faéter cet événement par des.danses joyeuses.
Les mus1clens, en attendant I heure du bal, s'étaient
dispersés aux environs, aprés avoir deposé leurs
_instruments aP'orchestre. Néles voyant point revenir,
quelques-uns des convives: s’avisérent de monter a
Torchestre et de faire de la musique & leur maniére
en rongeant les cordes des violons. Les autres con-
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vives qui commencaient & craindre pour leurs plai-

- sirs, se rassurérent en entendant ce bru1t plus ou

moins harmonieux, Mais dés que les cordes furent
rongées, la musique cessa. On appela alors les musi-
~ ciens A grands cris. Ceux-ci accoururent, mais ils
déclarérent qu’ils ne pouvaient jouer-sans cordes.
‘Les gens de la noce s’en retournérent done tristement
“chez ecux, en attribuant leur déconvenue, & qui? —
A eux-mémes, sans doute? — Ah! que vous con-
_naissez mal l'esprlt des rats! En latiribuant aux
‘musiciens, |

- Eh bien! croyez-moi, quand on veut se substituer
i la Providence dans le gouvernement des affaires
“humaines, quand on veut mettre sa petite réglemen-
lation, son petit systtme & Ja place de ordre mer-
“veilleux qu’elle a établi, on fait de la législation, —

~comme les rats qui rongent les cordes d’un violon
font de la musique.
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PREMIERE CONVERSATION

I’INONDATION DES BLES ETRANGERS.

L

SomvalRe : L'inondation des blés étrangers et les progrés qui

I'ont facilitée. — Faut-il compenser les obstacles naturels que
~ les progrés ont supprimés par des obstacles artificicls? — La
~liberté des importations a-t-elle ruiné Yagriculture 7 — Progrés

. péalisés sous ce régime : augmentation de la production agricole,
hausse des salaires, accroissement progressif et excessif de la
valeur des terres et de larente du sol, — La crise actuello, —
Que cette crise est géndrale. — Le droit A 'assistance. — Est-il
. juste et raisonnable d’assister les propriétaires aux dépens de -

_toutes les autres classes de la population? '

 L'Ecoxomste (1l a fortement grisonné). — Un PROTECTIONNISTE
(jeune homme élégant). Député. Siége au centre. — Un CoLLECTI-
vIsTE (entre deux: dges), Ouvrier peintre décorateur, orateur de
club, o

(Sont réunis & une table de la Taverne du bagne. Cette taverne,
nouveau style, est installée au rez-de-chaussée d’une vaste ba-
rague en bois, construite en éguerre, le long du boulevard exté-
‘rieur, Sur la fagade on lit cette inscription dantesque : Lasciate
ogni speranza voi ch'intrate. Au-dessous : Grand arrivage
d’huitres de Toulon. Sur la chaussée une file de fiacres alternant
- avec des voitures de malitre. A Vintérieur, des tables, des bancs
¢t des chaises en bois. Les murailles sont ornées de portraits en
pied des-héros de la Commune, la plupart en costume de bagne,
et de tableaux représentant le ferrement des condamnés, une
évasion, une exécution; etc. Affiches et annonces diverses : Un
nouméa; 30 centimes, soda canaque, 60 centimes. Les garcons
soat. liabillés en forcats : pantalon jaune, casaque et bonnet
1ouges. Sur la casaque les lettres T F se détachent en noir; 4 la
partie antérieure du bonnet, une plaque de cuivre portant un
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numero d ordre. Boulet creux suspendu par une chaiuetta 3 la

ceinture, Quelques gardes-chiourmes escortent les arrivants, en

criant : Avancez, les condamnés! On-sert les consommations en -

délivrant aux « condamnés » un ticket rouge, intitulé : Certificat
de.libération. Artistes ambulants, marchandes de bouquets. On

- crie ¢ la Gazelte du bagne, 10 centimes. Public melé, ouvriers

en costume de travail, femmes du peuple en cheveux ou en
bonnet. Messieurs en cravate blanche, paletot boutonné, quelques
dames élégantes, cocottes, bons bourgeois du quartier, provinciaux
et étrangers, l'air ahuri, assis ou debout. lls contemplent la
galerie ou font cercle autour des artistes, Des consommateurs,
rassasiés de- ce spectacle, se dirigent vers la porte. On crie :
Allons, les condumnés! Place aux libérés ! Un garde-chiourme les

délivre en faisant ghsser un gros verrou ct en ouvrant la porto

de sortie aprés avoir pointé le certlﬁcat. La taverne est éclairce

par des ]autc.rnes rouges.)

L'ECONOMISTE. .
Oui, bien des choses ont changé depuis trente ans.,
(S’adressant au protectionniste.) Votre grand-pére

et moi nous passions en ce temps-1a nos soirées dans

un estaminet flamand.oll se réunissaient les bons
bourgeois de Bruxelles. On raconte qu'’ils y allaient
méme le soir de leurs noces. Maintenant on:va au
bagne. . |
LE PROTEGTIONNISTE.
C est le progrés ! |
R LE COLLECTIVISTE. |
C'est un progrés qui en vaut-bien un autre. Les
bourgeois ne se sont-ils pas chargés de réhabiliter
le bagne, en y envoyant les défenseurs du peuple ?
I ECONOMISTE. | |
Laissons de coté les bourgeois et les: défenseurs
du peuple. Nous avons mieux a faire. In ce temps-
la, il y a trenle ans (s'adressant au collectiviste), vo-
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{re pére un brave ouwler ébéms*e faisait des émeu-
- tes en cassant des vitres, parce que le pain était
cher. Aujourd’hui, on fait de I'agitation dans les
- campagnes parce que le pain est a bon marché. ll ya
~tirente ans, on ne se contentait pas de demander la
- libre entrée des grams pour remédier & I'insuffi-
“sance de la récolte; (au protectionniste) on réclamait
“la prohibition a la sortie. Aujourd’hui, vous deman-
- dez au contraire la prohibition a 'entrée du blé et
- de la viande, du moins quelque chose d’appmchant._
S | LE PROTECTIONNISTE.

‘N'exagérez pas. La Chambre a volé un droit de

3 francs sur le blé, et relevé en proportion les droits
- sur le bétail .- C’est insuffisant. Nous demandons-

"1 Voici le texte des deux lois du 28 mars 1885 modiﬁa‘ht lo
tarif général des douanes en ce qui concerne les céréales et le

- Dbétail, -

 Céréales. — Ant. 1er, A partir de-la promulgatlon de la présente
= loi, le-tableau A, taril d'entrée, du tarif général des douanes,
~ c¢tabli par la loi du T mai 1881, est modifié comme suit :

Produits d'srigine:  Produils d'origine

européenne ou exira-européenne
importés direetement importés des
~d'up pays hors d’Europe. entrepots d'Europe.
: _ _ M e S .5
" F roment épeau- { grains 100 lul 3 6 60
tre ot méteil. . { farines. — 6 960
~Avoine, seigle et orge en .
OPAINS sevosancsncsans —_ 1 50 5 10-
Lla:ltlilliiliI.l-lll-ll-ll: - 1 90 550

Ant. 2. Les nos 69 et 70 du tarifl geénéral des douancs sont
- modifiés de 1a maniére suivante :
~ « Les Dbiscuits de mer, les gruaux, semoule ou gruau (grosse
farine), les grains perlés ou mondés payeront un droit de 5 fr. 50,
-« La surtaxe d'entrepoOt reste applicable A ces produits, »

~ Ant. 3, Les grains étrangers dont les importations justifieront,:
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5 francs, quelques-uns de nos amis vont jusqu'a
8-francs et méme 10 francs, peut-étre ne faudrait-il
pas moins pour relever nolre agriculture ; mais,

- ‘moi, je me contente de 5 francs; n’est-ce pas mo-
déré ?

L'.CONOMISTE. !
Un droit de 3 francs c'est 14 4 18 p. 100' un-

dans Ies qulnze jours de la promulgauon de la loi, qu'ils ont to
embarqués antéricurement au 30 novembre 1884, directement

- pour un port rrancats, seront admis aux conditions de lalégislation
‘en vigueur le jour de leur embarquement.

Bétail. Article unique. Le tableau A, tavif d’entvée, du tarif
général des douanes, établi parla loi des 7 -8 mai 1881, est modifié

comme suit :

MATIL!IES AI\IMALES. — A\IMAD‘{ VIVANTS.

hil ' . DBestiaux. Par lé‘te.'

ke Boruls.oiveiiveiionsassronencsstsssnecase: 20 I
5. VacheSicoeeeiaenceneocscanrtonasineenanes 12
6., TaureanX.,eeeceeeneevonsonaconsaasennese 12
7. Bouvillons, taurillons et génisses......cs0s 8.
8. VealXssesueaessssnasovsoesassncssrosnsanse &
9. Béliers, brebis, moutons...e.veiiiniiiiiis 3
10. Agueaux coesasecestessissiseraarsnasasss L
11. Boucs, chévres et chievreauXeecivennennvees - 1
12. POTCS..-..... Ses g0 P e ac s i AN RN G NS (]
13. Cochons- de lait. autres que ceux -pesant.
moins de 8 k:logrammes....... A |

Produits et dépouilles d'animauz. |
Les 100 kilog,

IC Viandes I'ralches de boucherlc.... seseennas 1
18. Yiandes salées........................... -8 50

Falt A Paris, le 28 mars 1885.
- Jules Ggrvy.
Par le Président de la Républiquo

Le ministre de Uagriculture,
Jo MELINE,
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F’___*dront de 5 francs cest % ' 100 un droit de 10
- francs, ce serait 50 p. 400. Que diriéz-vous si on
o fproposalt de supprimer l’lmpot foncier et de e rem- -
- placer par une taxe de 25 P 100 ou de 50 p. 100 |
sur les grains ?° | | - |
L 'LE PROTECTIONNISTE. - - |
Gp seralt une mfamle. Jamals de- ]a vie Je ne VO--
lerals cela S L
o S L';CONOMISTE. - |
- - Pas méme si on y ajoutait des taxes de- ia A 30' |
p 100 sur la viande de boucherie, hmuf veau,
'-_‘f-mouton et porc ? o | - -
el LE PHOIEGTIONNISPE. |
N Oh! je connais volre tactique. Vous essayez de
_-I."-_"nous rendre impopulaires, en nous: accusant de
_.?.jvoulmr renchérir le pain el]a vnande. .
B L'ECONOMISTE,
'__Alor que voulez-vous ? |
| ' LE PROTECTIONNISTE, -
\’Ious voulons protéger l’agrlculture, en. assurant'
Et l’ouvrler du {ravail et du pain, -
| o LE COLLECTIVISTE, - |
Ne parlons. pas delo uvner! Bourgeois, e\plolteur =
-'-"_-que vous éles I - | |
. "~ LE PROTECTIONNISTE. | |
! Phrase de club! Nous sommes les protecleur |
naturels des ouvr:era. -
e " LE COLLECTIVISTE.
__!;eurs pérest |
| | LE PROTECTIONNISTE,
Om, leurs péres l |
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LE COLLEGTIV!STE. |

Comme Ugolm était le pére de ses enfants.

o L'ECONOMISTE. S

Voyons, calmez-vous. Nous ne sommes pas- ici‘d
la- Chambre. Nous sommes au Bagne; n’appelons
pas sur nous l'attention des gardes-chiourmes. Dis-
cutons paisiblement ; (au protectionniste) pourquon |
voulez-vous protéger I'agriculture ?

LE PROTECTIONNISTE, -

La belle queshon! Parce que l'agriculture’ ago-
nise. Tachez donc,. vous autres théoriciens, de tenir
comple des faits. Vous me dites qu'il y a trente ans,
mon digne grand-pére, que Dieu ait son dme | de-
mandait la prohibition & la sortie des grains et
vous essayez de me mettre en contradiction avec lui
parce que je veux empécher Pimportation? Mais, je
~vous le demande, la situation est-elle aujourd hui
ce qu’elle était il y a trente ans? On soufirait alors
de la disette, on souffre maintenant de Pabou-
dance. Nos péres n’avaient pas assez de blé et de
viande. Nous en sommes- inondés. 1l nous en vient
des Etats-Unis, du Canada, de la Californie, du
Chili, de I'Australie, de I'Inde, sans parler. de la
Hongrie, de la Roumanie, dela Russie. Yous verrez
qu'il nous en viendra bientdt du Congo. G’est un
débordement de subsistances.. |

L' ECONOMISTE.
Qm nous expose A mourir de faim.
| LE PROTECTIONNISTE. .

Vous l'avez dit. Comment voulez-vous que notre

agricullure ne succombe pas sous l'invasion de ces
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‘masses énormes et continuellement croissantes de
~ blé, de bétail et méme de viandes abattues qui nous
arrivent de pays ol on_les produit presque sans
~ frais sur des terres vierges, ot le cultivateur et 1'é-
~ leveur n'ont pas de rente a payer,.et d’oli on les
~ transporle, moyennant un prix dérisoire, sur nos
marcheés? Non ! dans ces conditions, la lutte n’est
pas possible. Si nous n’opposons pas une barriére
"4 l'inondation, noire agriculture sera submergée.

- Nous serons obligés de laisser nos champs en friche

- et alors que deviendront nos fermiers et nos mé-
tayers? Qui nourrira nos ouvriers ?
| LE COLLECTIVISTE.
Ne parlons pas des ouvriers. Ils sont a nous, les |
ouvners. *
‘ 'LE PROTECTIONNISTE.

Pour les ouvriers comme pour les hourgeois, pour
tout le monde, croyez-mm, ce sera la ruine. . Esl-ce
- que nous ne sommes pas tous intéressés a la conser-
- vation de notre agriculture ?

o L' ;CONOMISTE,
-~ Sans aucun doute. G'est un point sur lequel tout
“ le monde est d’accord. Seulement, il s’agit de savoir
 quel estle meilleur moyen de conserver nolre agri-
. culture, |
| LE PROTECTIONNISTE.
Parbleu ! ¢’est de la proféger.

| LB COLLECTIVISTE,
~ G’est de supprimer les proprlétanres et de nationa-
- liser le sol.
| 13.
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L ECONOMISTE. |
- Nous verrons bien. Commencgons par la protection;
protéger, c’est empécher les grains et le hétall
“étrangers d’arriver sur nos marchés.
| LE PROTECTIONNISTE.
Vous l’avez dit.
- L'ECONOMISTE,

Eh bxen! nous ne sommes pas loin d’étre d’accord
Moi aussi je veux empécher les grains et le bétail
étrangers de supplanter les nétres. Nous:- n’en- diffé-
rons que sur les.moyens. |

1E PROTEGTIONNISTE.

Tous les moyens sont bons.

L’ ECONOMISTE. .

C'est a savoir; que pensez-vous des corsaires bar-
baresques ? N’étes-vous pas d’avis qu’on a eu tort de
les supprimer? - . |

LE PROTECTIONNISTE.

La belle question ! Je penseque la suppression des
corsaires a été un progrés manifeste. -Je pense: que
la France en s'emparant d’Alger, ce nid de pirates,
a rendu, selon ses habitudes, un immense service
au commerce et a la cmhsauon. Semez-vous par
hasard d'un autre avis ?

L ECONOMISTE. L

Pourtant, les corsaires barbaresques protégeaient
notre agriculture. lls empéchaient les cargaisons de
blé de la mer Noire d’arriver & Marseille. Ils étaient
un obstacle 4 I'importation.

LE PROTECTIONNISTE.

11 y a obstacle et obstacle. -
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~ L'ECONOMISTE. :
| Smt je vous abandonne celui-1a. Mais que pensez- ?
~ vous du percement de I'isthme de Suez ?- "
-  LE PROTECTIONNISTE,
- Je pense que c'est une des plus belles ceuvres.du.
“siécle, une ceuvre immonrtelle ! Et c’est encore 3 la
France qu’on la doit. Les Anglais eux-mémes recon-
“naissent aujourd’hui le service que M. de Lesseps

~leur a rendu — malgré eux — en ¢reusant le canal

~de Suez.  Les économistes constesleraient-ils par
hasard la gloire de M. de Lesseps, le grand Fran
qals! | . - :
L'ECONOMISTE.

Non, DlBll merci |
| | LE PROTEGTIONNISTE.

-A la bonne heure ! Pour moi, j'ai des aclions de
~ Suez et-méme de Panama, et je m’honore de con-
- tribuer ainsi, pour ma faible part, & la suppression
_des obstacles que la nature avait opposés an déve-

loppement du commerce et au rapprochement des
'-peuples.
| | L' I:CONOMISTE. | |

Voild de- bonnes actions et de beaux sentiments,
Mais comment les accordez-vous avec vos théories
protectionnistes ? G'est par le canal de Suez que
nous recevons les blés de I'Inde, et le canal de Pa-
‘nama ne manquera pas de faciliter I'inondation des
blés- de la Californie et de 1'Australie.
| LE PROTECTIONNISTE.

J’en conviens, mais les meilleures choses ont
leurs inconvénients,
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L ECONOMISTE.
Bl quelleest votre opinion sur Chrlstophe Golomh
etla decoux erte de I'’Amérique ? '

LE PROTECTIONNISTE. :
~ Vous moquez-vous? Méme dans notre sidcle de
paradoxe, personne ne s'est encore avisé de con-

. tester la gloire de CGhristophe Colomb. et les bien-

faits de la découverte de I'’Amérique. Sans doute,

g cela a été un malheur pour les ]ndlens.

L'ECONOMISTE.
- Et pour les agriculteurs ! Si Christophe Golomb
n’avait pas eu la malencontreuse idée de chercher
une nouvelle route pour aller aux Indes, s'il n’a-
vait pas découvert I'’Amérique, nous ne serions pas
exposdés é. lmonddtlon des bles et du bétail amérl-
cains. | . |

LE PROTECTIONNISTE.

C’est vrai, mais queile 1mpulslon énorme la dé-
couverte de 'Amériqiie a donnée au commerce de
I'Europe! Quel essor elle a imprimé a la navigation!
Quelles matitres premiéres et quelles découvertes de
- consommalions précieuses elle nous a values : le co-
ton, le sucre, le café, le tabac, Sans parler de l'or et
de I’ argent'
| S 1.’ ECONOMISTE. .
Mais I'inondation du blé et du bétail ?

LE PROTECTIONNISTE,

Certainement, c’est un mal; mals, apres tout on

peut 'empécher.

L'E:CONOMISTE.
Ce n’est pas aussi facile que vous le crovez. Il y a
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- cinquante ans peut-étre, on y serait parvenu. Ii fal-
lait alors six semaines ou deux mois pour traverser
~ I'Océan. Aujourd’hui, grice a'la vapeur, on-le tra-

- verse en huit jours; mettez trois ou guatre jours de

- plus pour les 'émigrant_s qui vont défricher le sol
~vierge du far west, autant pour les blés qu'ils ont _
cultivés et quiservent de cargaison de retour. Cela
~ fera encore moins de temps qu’il n’en fallait autre-

~ fois pour transporter le blé de la Beauce et le bétail
- du GCotentin a Paris. Songez aussi que I'éleciricité -
s'est jointe & la vapeur pour faciliter 'inondation.
~ Le cable transatlantique renseigne de jour en jour,

- ‘que dis-je ? d’heure en heure, les marchands de blé _
et de viande de New-York et de Chicago sur les
fluctuations de nos marchés. Vient une hausse de

~ nos mercuriales; on fait descendre: mécaniquement

- le blé des élévaleurs dans la cale des navires 4 quai,
- et on nous submerge. Et ce qui est triste 2 dire, c’est
~ que vous-méme, oui, vous messieurs-les protection-

‘nistes, vous employez 1’argent des contribuables,
I'argent des agriculteurs accablés d'impots et qui
 ploient sous le faix, 4 faciliter I'inondation.

- LE PROTECTIONNISTE.
- Allons done! G’est une calomnie. -

| | L'ECONOMISTE. |
Ce n’est pas une calomnie, c’est la pure vérité.
- N'avez-vous pas voté une subvention a la compagnie
~des paquebots transatlantiques? Ne votez-vous pas

- tous les ans les primes 3 la marine marchande,
c¢’'est-a-dire, pour la subvention et les primes, de 25
- a 30 millions par an?
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' LE PROTECTIONNISTE. .
Sans doute. 11 faut bien mettre nos lignes nalio- .

 nales de bateaux &.vapeur en élat de lutter avec les

- lignes anglaises et allemandes. 11 faut blen aussi
| protéger la marlne ‘marchande. o |
| - * L'ECONOMISIE. - -
’\[als quel est lohJet sinon tomours leﬂ’et des
subventions et des primes? C'est de permetire A nos
- paquebots a vapeur a2t A nos navires a voiles de ré- -
“duire le prix des frels et, par conséquent, de trans- -
porter & meilleur marché les blés et les viandes
d’Amérlque, aussi bien que les émlcrrants qui vont
les produire. C'est de contribuer 4 abaisser le prix
- du blé, dérision! avec l’argent de nos agnculleurs.
- S'ils le savaient! S . |
| . B 7 PROTECHONNISTL. o -
| Oul, mais ils ne sen doutent pas.. Dallleurs
nous les protéweons aussi, et nous allons renfor{,er
encore leur protection. Nous allons -élever la mu-
-raille des droits protecteurs au-dessus du: nWeau
~ des flots destructeurs de I'inondation. Tiens! mais
- voild une phrase qui ne manque pas d’allure. Je la.
garde pour mes électleurs.
|  L’ECONOMISTE.. |
Heureux électeurs! Mais voyons, que dmez-vous“

- d'un propriétaire qui dépenseralt tous les ans une

- parlie de-son revenu & conslruire des routes dans
ses: domames, et une. autre partie & les obstruer?
| | LE PROTECTIONNISTE. |
Je dlrals qu il est fou: & lier et] engafrerais sa fa-
mllle ale faire mterdlre. |
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L. ECONOMISTE.

" Que diriez-vous donc des gouvernements et de
vous-méme ? Calculez ce que les gouvernements ont

dépensé et les sacrifices qu’ils ont-imposés .aux con-
Aribuables depuis deux ou trois sidcles-pour rendre
‘les communications plus sires et plus faciles sur
terre et sur mer, pour secourir et conquérir de
- nouveaux marchés, pour élargir les anciens, et vous

~_arriverez 3 un total énorme; vous vous demanderez

- méme si les gouvernements n’y ont pas mis un
~ excés de zeéle; s’ils n'auraient pas mieux fait de
- laisser aux intéressés eux-mémes le soin de cons-

iruire & leurs frais des routes, des canaux et des

‘chemins de fer, de subventionner des lignes de navi--
“galion a vapeur et de fonder des colonies; mais

enfin, vous les excuserez; car, aprés tout, ils ont
‘rempli une mission. civilisatrice en facilitant les

-rapporls pacifiques des peuples, I'échange de leurs

produits et de leurs idées; en revanche, que pen-

~“serez-vous d’eux lorsque vous les verrez exhausser

- leurs murailles douaniéres en méme temps qu'ils
- s'appliqueront a ouvrir de nouvelles routes au com-
- merce et a‘élargir les anciennes bref, lorsque vous
les verrez payer des douaniers pour obstruer les
~ routes du commerce aprés avoir payé des hommes
- de guerre, des marins, des diplomates, puis des in-
- génieurs pour les ouvrir? Cette conduite bizarre ne
~ vous semblera-t-elle pas le comble de la déraison?

‘Kt pour en revenir & I'agricullure, ne frouverez-

vous pas qu'il est vérilablement insensé d’empécher
les blés de I'Inde, de '’Amérique et d’ailleurs d’ar-
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river sur nos marchée pendant qu’on subvenlmnne

les navires qui les- apportent et qu 'on s’évertue &

Tconclure des traités de: commerce-avec les pays qui -
- les fournissent? Toute cetle ‘politique- pretendue -
= commerciale n’est- elle pas un tissu de conlradxc—z
L thIlb et d’msamles? [ 3
- LE PBOTECTIO\\*ISTE.

Jen 'y centredlral pas: Mais que voulez-vous? n

- faut bien prolegel‘ lagncullure. Elle agomee. La

~liberté commerciale, si- 1111prudemment inaugurée
en- 1860 lm a perlé un cou[) funeste et peut-etr o
"_fmerlel . S AR
| L hCOYOMI%TE. g
I n eles -vous blen sir?
| T PROTEGTIONNISTE. - |
- Gomment n'en- serane-ge pas sir? Teut le monde o
-led:t : P |
) LLGONOMISTE. | S
Ce ne serait pas la premiére fms que tovt ]e'?_'.

L monde auralt dit.une sotlise..

1B PHOTEGTIONMSTI:‘. o

- Allens doncl Vous prétendez que la llherle des"
“-lmportatlons n’ a pas ruiné notre agrleulture T

. L'ECONOMISTE, | -
o Je ]e prétends. Je vais plus loin encore, Je pré--'__ |
o tends que la:liberté des 1mportatwns a été un. bien-
o falt pour notre agriculture. Y

T LB PHOTEGT[GNNISTE. o
lee un paredoxe. " | __
(L économlsle tlrant de sa peche l’Anmmne de
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:l’économze polztzque des Rapports officiels et des bro-_
- chures, le protectionniste et le collectiviste donnent
des signes d’ ei‘frm )., -

L’ECONOMISTE.
| Oh! rassurez-vous, je n'en abuserai pas. Mais que
~ voulez-vous ? Yous nous reprochez d’étre des théo-
riciens et de ne tenir aucun compte des faits, iZh
“bien! je vais vous en fournlr des fails et méme des
chlfl"res. . |
| _ LE PROTECTIONNISTE. :
_ Oun, mais il y a chiffres-et chlﬂres Ou avez-vous
. ._prls les votres ?
- 1’ECONOMISTE.
o Je les ai pris dans les Rapports de M. Georges |
- (Graux, — un protectionniste, — sur les conclusions
- duquel la Chambre a voté un droit protecteur de
3 francs sur les blés, qu'il s’agit maintenant de pore-

B ter A § francs, 4 8 francs ou méme & 10 francs. Ce

'Rapport vous msplr e-t-il confiance?

. LE PROTECTIONNISTE. -
- Certainement (tirant sa montre); mais il est tard
etje...
L'ECONOMISTE. |
Oh! je ne vous retiendrai pas longtemps. Avez-
- vous donc peur de vos propres statistiques?

LE PROTECTIONNISTE.
Non! mais c'est terrible, la statlsthue.

L ECONOMISTE,
o Sobez ranquille, je vous ai promis de n ‘en pas
- abuser. Je vous en donnerai tout juste ce qui est
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nécessaire, pour vous prouverqgue laliberté desimpor-
tations a été un bienfait pour notre agriculture.

D'abord elle a eu pour premier effet d'augmenter
la production agricole.

11 PROTECTIONNISTE,
D'augmenter?
| L'ECONOMISTE.

- Parfailement. Sous le régime de la 101 du
13 juin 1860 qui a supprimé l'échelle mobile et
établi la liberlé de V'imporlation des blés — sauf un

- droit de 60 centimes par guintal métrique — les sur-

facés cullivées en blé ont toujours augmenté. Flles
élaient en 1821 de 4,753,000 hectares et, en 1861,
de 6,754,000 heciares; elles sont montées, en 1884,
a 6,976,000, malgré la pelte de lAlaace et de la
*Loualne. | - |

. LE PROTECTIONNISTE.
| Ou1, mals les rendements?

| L' ECONOMISTE,

- Les 1endements ne se sont pas moins acerus. Ils
‘n’étaient que de 11 hectolitres 87 par hectare: de

1815 a 1835, de 13 hectolitres 30 de 1836 1 1885 ils

sont actuellement de 13 hectolitres 25. (Vest-a-dire-
qu'ils se sont accrus beaucoup plus sous le régime
- de 1a libre importation qu'ils-ne l'avaient fait sous.
‘le régime de la protection. Ils se-sont accrus au
‘point de depasser les rendements américains. Aux
Etats-Unis, le rendement moyen par hectare de blé,
pendant la- période de 4871 & 1881, m'a é1é que
- de 10 hectolitres 98; soit de prés d’un tiers mfeueur .
: au 1endement de notre agriculture. |
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Maintenant, quel a éié le résultat? Sous la double
influence de I'accroissement des surfaces cultivées
et de 'augmentation progressive du rendement, la
production du blé, loin de décliner, s'est élevée
de 57,337,000 hectolitres de 1815 4 1835, 4 717,464,000
de 1836 & 1835 et, finalement, de 1856 a 1873, A
99,328,000 hectohtres En 1840, sous le régime de
I’échelle mobile, notre sol ne produisait que pour

2,116 millions de francs de céréales; en 1876, sousle
. régime de la libre importation, il en produisait
~ pour 4,042 millions, le double épeu prés.-Singuliére

facon de'décliner! - '

. LE PROTEGTIONNISTE.

On peut augmenter sa productlon et travalller

perte. Gela dépend des prix. -
 L’ECONOMISTE. -
— Eh -blenl voyons les prix. Sous le régime de

P'échelle mobile, de 4841 4 1861, le prix moyen de |
Yhectolitre de froment a ét6 de 207, 89; sous le
- régime de la libre importation, de 1861 2 1880, il s'est
élevé & 22f, 28. De plus, dans la premiére période,

il est descendu & 135%, 37 en 1849, A 14f, 32.en 1850, |

-2 14%, 48 en 1851 pour monter, & la vérité, jusqu'a
307, 75, prix de disctte en 1856, fandis que, dans la
seconde. période, il n'est pas descendu au-dessous
- de 17, 58 en 1864, et 16', 41 en 1863, et il n’est pas
monté au-dessus de 26, 64 en 1868. Bref, la moyenne
a été plus élevée et les écarts onl été moindres, au
- double avantage des- producteurs et des consom-
~ mateurs, - | |

Jeconviens quela consommatlon du blé — Je pdr]e



236 - LE COMMERCE DES GRAINS.
du froment —s'est accrue encore dans une progres-
“sion plus rapide gue la production. Ainsi, de 1821

a_ 1830, I'excédent des- imporlations annuelles de_
grains et farines sur les exportations n'avait 6té que.

. de 260,070. quintaux mélriques, tandis' qu’il s'est
. élevé A 7,800,000 de 1870 4 1880. D’aprés les: cal-

f-cu]s de M. Blaise des Vo'wes, la consommatlon du
- pain- de froment a monté de 138 kllOﬂrammes ou

. 3T1grammes par jour en 1821, & 205,6 kilogrammes
ou H63 grammes par jour en 1881. En:revanche, on

~ a-consommé moins de méteil et de seigle; onarem- . -
.. placé le pain noir par du pain.blanc. Est-ce que vous
- ,_reﬂretlez ce proarés 12?2 o =
. ... LE I’ROTECTIONNISTE. o
' Encore moms que vous, Dieu merm'
| o LLGONOMlSlh | | |
Voﬂél pour le pain. Nous nous. tmuvons en plé--ﬂlf -

- msence d'un progrés analogue pour la viande. D'aprds

2o les stathllques ol‘ﬁctelles relevées par M. Haute-.
feu1lle(les Droitssur le bétail etmnqer) la production :
" dela Viande quine dépassalt pas en France 835 mil-

-~ .~ lions de kilogrammes en 1856, s'élevait, vingt'ans
© . plus tard, grace au stimulant de la liberté d'impor-
T tation, 4 4200 millions dp klloa*rammes. Elle s'était

| __.'-_-'augmentée de 43,72 p. 100. A la yérité, dans le

. _méme: intervalle, la consoimation;. developpée de

"+ . “’son cété par le merveilleux aceroissement d’activité
.+ 777 et.de prospérité de I'ensemble des branches de la
.+~ production, sous le régime libéral inauguré par les -
.0 - {raités de commerce de 1860, 1a consommation. de - -
o ey v1ande s'est auo'mentée de 51 p- 100 plus def‘-_l
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e mcnllé! Il a donc falln accmitre qu lmportatlons de

- bétail élranger; mais, chose curieuse, sous l'influence:
- de l'augmentation de la consommation, les prix ont
. monté ericore plus vile, « Le prix de la viande, dit
- M. Haulefeuile, a suivi dans la période de 1856 &
- 1883 une marche ascendante plus accentuée encore .
o que celui de llmporlatlon. L.a hausse a 6t6 de

- -50,89p. 100 pour le beeuf, de 38, 16 p. 100 pour la

- vache, de 57,39 p: 100 pour le veau, de 57,62p. 100 -
'i“'__'pourle mouton,de 25,18 p. 100 pour leporc. Ensorte - - -
" que, pour fixer une proportion, le cultivateur qui_

- vendait en 1836 pour 100 francs de v1ande, en vend

-'_'"'aujourd’hux pour plus de 230 francs, en raison de o

~ laugmentation- de la production et du prix de.
~vente. » Avouez que le producteur de viande n’a

- paseu trop A se plalndre de la liberté du commerce o
--Qu'mt au consommateur qui ne mangeait par an

- que 28 kilogrammes de viande sous le régime de'la =

~protection, il a pu em manger 33 Ltlourammes-_

- malgréla-hausse du prix sous le régime de la l:berté ;

?;f_'_i'l,.ontestez-vous mes chiffres? .
e . LE PROTEGTIONN[STE

“Non; ‘mais il n’est pas moins avéré que. l’agrlcul-" o

o _ture souffre, et que Ies agrlculteurs font entendle_
o _-des crls de detresse - B
L . LEGONOMISTE.

Pas Ies agmculteurs, les proprlétalres
- .. LE PROTEGTIONNISTE |
| G est la méme chose

B . LECONOMISTE. ~
Nous allons blen voir. ll ya trms catégorles de

s

U

T T T
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personnes directement intéressées & l'agriculture :
les ouvriers agricoles, les fermiers ou les métayers,
enfin les propriétaires cultivant eux-mémes ou: af-
. fermant leurs terres. Les ouvriers agricoles.forment
la catégorie la plus nombreuse. Leurs salaires ont-ils
baissé sous lerégime de la liberté d’importation des
grains? Non; vous le savez bien, car c’est un sujet
de plaintes sur lequel vous ne iarissez pas. lls ont
été continuellement en hausse,

o " LE PROTECTIONNISTE.

C’est vrai. Les prétentions des ouvriers sont. abso-
lument déraisonnables.

LE COLLECTIVISTE (que la statistique a légérement endormi, sc
réveillant :) |

Hem I Que dlt-on ?

L LCONOMISTE. | |

On ne dit rien; atiendez, je vais avoir ﬁm. M Ris- -
ler, le savant: dnrecleur de I'Institut agronomique,
évalue ainsi la progression des salaires agricoles :

De 184021860, sous le régime de I'échelle mobile,
le salairede I'ouvrier nourri était par jour de 1 franc,
de 'ouvrier non-nourri de 2 francs; de 1875 a 1884,
sous-le régime de la libre 1mportat10n le salaire de
louvrler nourri a été porté a 2'*,10, de I'ouvrier non.
nourri-a 37,80, La classe des ouvriers agricoles, qui
fournil la plus grosse part du. contingent de I'armée,
- n’a donc pas eu a se plaindre de la libre lmporta-
tion. Les salan'es ont doublé |

' 'LE PROTECTIONNISTE.

‘Mais les fermacres, mais les renles,” mais le prlx .
des terres ont-ils haussé ?



L’INONDATION DES BLES ETRANGERS. 239

| L'ECONOMISTE. |
Je n’ai pas le relevé de la situation de la propriété
‘agricole dans les différentes parties de la France.
Je sunis réduit & me servir des renseignements et

des chiffres de votre rapporteur protectionniste,
‘M. Graux. Ces renseignements et ces chiffres concer-

nent uniquement le département de I'Aisne,
- LE PROTEGTIONNISTE.
- C'est le plus-cruellement éprouvé de tous !
| L'ECONOMISTE: |
C'est bien possible, & I'exceplion pourtant des

‘départements vinicoles, ravagés par le phylloxera.

Eh bien! oui; les prix des fermages et la valeur de
la terre ont sensiblement baissé depuis quelques
années dans le départements de 1'Aisne. |
| - LE PROTECTIONNISTE.
“Et ailleurs, | |

o ' L'ECONOMISTE.

. Et ailleurs. Non pas uniquement en France, mais
en Angleterre, en Belgique, en Allemagne.- Seule-
ment,-ce que vous oubliez d’ajouter, c’est qu'ils ont

baissé aprés une période de hausse continue et ex-

traordinaire. Grice a l'augmentation naturelle de

la population, qui s’est accrue de 7 millions d'indi-
vidus en France depuis 1821, au développement

de l'industrie, 4 la multiplication des chemins

de fer, la valeur moyenne de I'hectare, estimée &
7100 francs en 18135, atteignait 1276 francs en 4851-.
1853, et l'évalualion du revenu foncier faite en .

1879-1881 par I'administration des domaines I’a por-

tée 4 1830 francs. ‘La valeur des terres labourables

.

-y -
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notamment s'est élevée depuis 1881, principalement
sous le régime de la libre importation, de 1479
francs & 2,197 francs I'hectare. Une portion de cette
plus-value énorme, dont les propriétaires ont pro-
fité depuis 1813, est en train de disparaitre, mais
-~ une portion seulement. Méme dans le département
de I’Aisne, la plus-value acquise est loin d’avoir dis-
. paru. L’hopital de Soissons par exemple, qui avait

vu ses renies monier de 28 p. 100 de 1831 a 1880,
- ne les a vues diminuer que de 19 p. 100 de 1881 &
- 1884, -
~ En résumé, daprés VOS plopres statistiques, la
production agricole n’a pas cessé.de s’augmenter et
~de s’améliorer sous le régime de la libre importa-
tion ; elle a’ obtenu un prix supérieur & ceux du

- 'réglme de I'échelle mobile ; ces prix ont été plus ré-

‘guliers, le prix de la viande s’est augmenté de 50 p..
100 et les salaires agricoles ont doublé. On ne peut
donc pas prétendre que I'agriculture ait 616 mise en.
. péril par la libre importation, ni-qu’elle ait décliné.
Les fermages sont en baisse, — encore n’est-ce pas
d’'une maniére générale, — la plus-value du sol est.
entamée, voila tout ! | -
. . LE PROTECTIONNISTE. - |
N'est-ce rien ? Et les propriélaires n ont-lls pas
raison de 5@ plamdre" | | |
S L’ hconomsm. | |
Mals croyez—voub donc que la propriété agricole
- seule ait baissé de valeur? Consultez les regisires de-

. la chambre des notaires. Vous trouverez que la pro--

" priété urbaine s’est dépréclée A Paris depuis- deux
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ou troisans bien autrement que la propriété agricole.
Cependant, elle n’a pas été exposée & la concurrence
‘de '’Amérique ou de I'Inde. Consultez encore la cote
‘de la Bourse. Toutes les valeurs n’ont-elles pas
haissé ? Les rentiers de 1'Etat, les actionnaires des
chemins de fer, des-banques, des sociétés fonciéres
et autres n’ont-ils pas vu leurs propriétés se dépré-
cier ? Les industriels, les négociants, les artistes
_mémes n’ont-ils pas vu diminuer leurs profits ?
| LE PROTECTIONNISTE.
“¥’en conviens ; mais nous n'y pouvons rien.

- L'ECONOMISTE,
leh une parole pleine de sagesse. Et si les ren-
| tlers,.les actionnaires, les industriels, les négociants,
les artistes, en un mot tous les Francais dont les
revenus ont diminué, dont la propriété ou l'indus-
{rie a subi une dépreclatlon venaient vous dire que -

c'est le devoir de I'Etat de faire remonter leurs re- .

venus et la valeur de leurs propriétés au niveau
qu'ils avaient atteints avant la ba:sse, que leur ré-
-Fpondrlez-vous?
o LE PROTECTIONNISTE.

Je leur répondrais qu’ils n’ont pas le sens com-
mun. Je leur répondrais qu'il n’est pas au pouvoir
~ de I'litat de faire la hausse ou d’empécher la baisse -

et de garantir tous les Francais contre les dépré-

ciations de leurs propriétés ou de leurs revenus.
- L'ECONOMISTE, .

. Vous avez mille fois raison, et cette fo:s nous -
sommes bien d'accord. Mais que diriez-vous si une
classe parucuhele de ploprlétalres ou dactlon- '.
R S
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-naires, d’industriels, de négociants, d’'arlisles ou
d’ouvriers venait vous demander de faire une ex-
- ception en sa faveur? Si dans un moment ou la
baisse et la détresse sont générales, elle venait vous
demander de prendre, sur les propriétés et les re-
venus de toutes les autres, de quoi relever les siens?
LE PROTEGCTIONNISTE. 5
Je dirais... Je dirais que c'est une demande dé-
l‘alsonnable injuste: |
. L’ECONOMISTE,
Et si cette classe particuliére lnvoqualt son drmt?
- LE PROTECTIONNISTE. '

Son droit? Quel drmt" Le dmlt A lassmtance,
peut-étre? :
LE COLLEGTIVISTE (tout a fait ré\'e:llé)

Vous savez bien que les bourgeois de IAssemblée
nationale de 1848 Il'ont refusé aux ouvriers, ce
- droit- lz‘l? | | |
| L'ECONOMISTE. ~ -

Parfaltement Et j'ajoute: que I’Assemblée natlo-"-
nale a fait pr euve de sagesse en le refusant.
| | LE COLLECTIVISTE. |
~Parbleulelle n’avait garde de I'accorder aa peuple,

celte Assemblée de propriétairss et d’exploiteurs’!
Proudhon disait : « Donnez-moi le droit 4 I'assistance
et je-vous abandonne le droit de propriété. » Et il
avait raison, le grand penseur. Si nous avions le
droit A Vassistance, nous saurions bien obliger les
~ propriétaires a4 nous assister. Barbés proposait de
leur demander un mllllard pour commencer. CGe
n’était pas- trop. S |
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LE PROTECTIONNISTE. |
~ Oui, le droit a V'assistance, c'est la porle ouverte
© au socialisme, au communisme. Mais il n’existe pas;
" Dien merci! dans notre législation, et ce n’est pas
- nous qui I'y mettrons,
~ L'ECONOMISTE,
- Ktes-vous bien sir de ne I'y avoir pas mis?
- LE PROTECTIONNISTE. -
Par exemple! Faites-moi le plaisir de me dire
~comment et quand" Nous ne sommes pas des socia-
| llstes!
L'ECONOMISTE.
G’ est ce que nous allons voir. Supposons, dis-je,
* qu’une classe parliculire de Francais exige, dans
un moment de crise et de géne générales, qu’'on pré-
- léve sur toutes les autres un impdt d’un milliard
pour combler le déficit de ses revenus.
 LE PROTECTIONNISTE.
G’étalt la proposmon de Barbés.
- L'ECONOMiSTE.
Vous 'avez dit. Supposons encore que celte classe-
smt la plus riche de toutes...
- LE PROTECTIONNISTE, |
Yoyons! Yos suppositions sont par irop invraisem-
Dblables. Discutons séricusement. | |
| ’ L'ECONOMISTE.
~ Je nai pas envie de plaisanter, croyez -le bien.
Ge que vous appelez une hypothése, vous en avez-
fait une réalité. Qu’a demandé la classe particulidre
des propriétaires? Elle a demandé assistance de .la _
- loi pour relever la valeur de ses propriétés et le taux.
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de ses fermages. Qu'avez-vous fait? Yous lui avez
reconnu le droit d'élre assistée, et vous lui avez
accordé aux dépens de toutes les aulres catégories
de Francais une assistance d'un demi-milliard, que
vous allez porter bientét A un milliard, car elle I'a
jugée insuffisante... . |
LE PROTEGTIO‘\INISTE.-
~ Que voulez-vous dire? Nous aurions, nous, voté
un impédt d’ un demi- milliard au profit des proprié-
taires et nous irions le porter. & un milliard ! Vous
révez. Cet impdt que nous avons voté au profit d’une
classe, dites-vous, sur quoi I'avons-nous:établi? Qui
le payera? Je ne serais pas fAché de I appren dre; car,.
en vérité, je n’en sais rien. -
- L'ECONOMISTE. |
Cela prouve que vous ne savez pas toujours ce
que vous faites. Cet imp6t d’un demi-milliard, que
vous allez porler A un milliard, vous l'avez établi
_sur la nourriture, sur le pain et sur la viande; il est
payé chaque jour par tous les Francais, y comprls:
les plus pauvres, au profit des plus riches. |
Lt PROTECTIONNISTE.
Allons donc! Parce. que nous avons accordé 2
- Tagriculture une protection nécessaire, nous avons
~ reconnu le droit a l'assistance...
| '~ LE COLLECTIVISTE. -
O Aux propmétalres, apreés lavo:r refusé aux gens
| 'sans prOprlété Infamie! -
LE PROTEGTIONNISTE. |
Ge serait une infamie, je vous I'accorde. Mais celle
infamie, nous ne I'avons pas commise, nous ne la-
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commetlrons jamais, car nous sommes d’honnétes
~ gens, Parce que nous avons protégé 'agriculture, il
~ ne s'ensuit pas que nous ayons établi un impét sur
~le pain et la viande. Ceux qui prétendent que nous
avons voulu augmenter le prix des nécessités de la
vie sont de vils calomniateurs. Oui, des calomnia-
ieurs qui veulent nous empécher d'étre réélus.

. | L'I:CONOMISTE. |

~ Yotre indignation fait honneur & vos sentiments,
sinon A votre intelligence. Mais si je vous prouvais
que vous n'avez pu « protéger I'agriculture » comme
vous le dites, qu'a la condition d’augmenter le prix
du pain et de la viande; si- je vous prouvais encore
‘que la somme que la protection extrait tous les
_jours — sans qu'ils:1e-sachent, je le veux bien, mais
~ non sans qu'ils le sentent — des poches de la géné-
ralité des Francais riches et pauvres; si je vous prou-
vais, dis-je; que celte somme servira uniquement a
- grossir les revenus de la portion la plus riche ou la -
plus aisée de la classe des propriétaires, qu’elle ira
~ enrichir les grands propriétaires aux dépens des pe--
tits consommateurs, que diriez-vous? |

| | LE PROTECTIONNISTE. -

- Je dirais... Je dirais... mais non, je ne dirais rien.
Cela n’est pas vrai. C’est impossible. Ce sont des bil-
levesées d'économistes. |

| 1 ECONOMISTE.

Va pour des billevesées. Eh bien! accordez-moi

- -encore un-quart d’ heure, et je me charge de vous

'_prouver. e -
(En ce moment onze heures sonnent A horloge
| | 14,
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de: la taverne du Bagne Grand remue-ménage d as-

- slelles. On sért aux condamnés la soupe aux gouz-- |
- ganes el les huiires de Toulon), Décidément, jo re- -
L _grette men viell et paisible estaminet ﬂamand |

" LE COLLECTIVISTE. . o
Je comprends que vouls vous sentiez mal a l’alse_e .

_dans la Taverne du peuple. Beurgems!

| ~ L’ECONOMISTE.
Cendmre le peuple au hagne. lee denc le-—i'

3 preeres I

- LE PHOTEGTIONNISTE. - )
Ca pue ]a commune iei. Allons p]utet au. L‘izat—"*

"_Nozr -

L LCOI\OMISTE.

Gomme vous veudrez. Est-ce encore une 1averne o
;110uveau style?

LE PROTECTIONNISTE. o
Tout ce-qu'il ya de plus nouveau style On y est—

) 'ser'ﬂ par des académiciens.

LE COLLECTIVISTE (fareuche) |
.] alme mleux les fereats. -

- | LECONOMISTE. . S
- On ne. peut pas dlsputer des-gouts. ’\lals venez- y_ __

- quand méme. La question que nous discutons a une
. importance vltale peur le peup]e. Elle d01t vous m-_
1'1eresser.f3! R ' |

| LE COLLEGTWISTE. o S

MOI! Pas du teut Le libre: échange et la protec-' |
tlon sont des- quequens bourgeoises. Il n’y a qu'un
reméde aux maux du peuple, ¢’est la: révolulion'so- -



L’INONDATION DES RLES ETRANGERS, = 247

- ciale, qui nationalisera le sol et établira le collecti-

visme. Jirai vous entendre simplement pour mon
agrément. G'est toujours amusant de voir les bour-
geols se manger enire eux. -

L' ECONOMISTE.
A demaln donc Au Cltat-Nozr!
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DEU‘(IFME CONVEBSATION

LES DROITS GOMPENSATEURS

SOMHMBE ‘Les petlts pams des. boulangers et les rentes s
- praprlétalres. — Las inégalités naturelles des conditions-de la .

- productiop agricole en France et A l'étranger. — Celles de la

~ production deslogements 3 Paris et dans la banlieue. — Moyen

"~ de compenser les unes et les autres. — L'inégalité des impots.
-~ Pourons-nous reporter sur les étrangers le fardeau de nos

. impbts? — Que les charges des agriculteurs ne peuvent &tre

- compensées’ qu'aux dépens des autres classes dela population.

— (o que cofite la protection agricole. — Ce qu’ olle rapporta--_ |

- et & qui elle. rapporte. o

- (La taverne du Chat-Noir. Vitraaes colorés Entrée decoree da- f

B plantes exotiques ct d'un buste de Moliére. Un suisse en grande
livrée, culotte rouge, hallabarde, introduit- les clients. -Salle
- moyen ige au rez-de-chaussée, Poitrait en pied du: podte-voleur

Francois Yillon. — Chats miaulant A lalune. Gargons en costume
d'académiciens. — Autres salons aux étages. Un piano et un

guignol. Dos podtes récitent des vers. Des artistes chantent des
morceaux de leur composuion aveo accompagneme'lt de piano.)

LE PROT[}GTIONNISTE.
Ala bonne heure! On est mieux 1c.1 quau bagne.'
La clientéle a bon air. -
| -~ LE COLLEGTIVISTE. = | -

‘Peuh ! Des artistes et des gens de lettres qui mé-._'_

o prlsent les honrgeo:s et qui-sont des hourgems. -

| L' .CONOMISTE, - .
(Interpellant un-académicien. )Garcon, des bocksl;

| 'Asqeyons-nous et causons.
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- '-LE PROTECTIONNISTE, |
~ Oui, causons. Certainement, Paris est une ville
- agréable et les Parisiens ont des inventions ingé-
- nieuses. Nous n’aurions pas l'idée; nous autres pro-
vinciaux, de nous faire servir de la biére par des
~académiciens. Malheureusement, la vie est pal' irop |
-chére. Et comme on est volé| |
- . L'ECONOMISTE.

Volé? | |
LE PROTECTIONNISTE, |
~ Le commerce parisien est un brigandage. Ce ma-
- lin, j'ai eu Pidée de vérifier 1a note de mon houlan-
~ger. Tous les jours, je mange trois petits pains &
mon déjeuner. Il m’en comptait quatre.

L'ECONOMISTE |
C'est un houlanger indélicat; mais de quoi vous
- plaignez-vous? 1l suivait votre exemple.
__ LE PROTECTIONNISTE.
| Mon exemple | Que voulez-vous dire ?
| L'ECONOMISTE,

N'allez-vous pas.voter bientdt une loi qui a pour
~ objet d’augmenter de cing francs le prix du quintal -
métrique de blé, ou, ce qui revient au méme, de per-
mettre aux propriétaires de fournir trois quintaux
de blé et de s'en faire payer quatre?

; LE PROTECTIONNISTE. |

- Je ne comprends pas. Il n’y a aucune analogle
entre les deux cas. Existe-t-il par hasard une loi qui
autorise les boulangers 3 compler quatre pelils
“pains A leur client quand ils leur en fourmssent
~trois? G’est un simple vol |
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L | | LECONOM[STE | R
J en tombe d’accord-avec vous. Mais que faudralt-ll;'— |

o ~-penser. d’une loi qui: autoriserait les pl‘OpI‘lélall’eS a

o '_'une loi parellle._

~ vendre tmls qumtaux de blé et z’t en. falre payer’:-"
quatre? L A

" LE PROTECTIONNISTE. - - L
Jamals un parlement qu1 se. respecte ne voteralt';

S ' L'ECONOMISTE, -
.. Clest pourtant une loi pareille que vous allez VO-:__TZ )
- ter. Un droit de 5 francs par qumlal de blé’ équi-

| - vaut 4 28 p. 100. Done, votre loi autorisera bien les
. propriétaires 3 augmenter le prix de leur blé dans

o tme._. |

]la-méme proportion que votre hou]anger augmente
le pnx de ses petits- pains.

1B PROTEG’HON[\ISTE 4

Smt! mais le boulanger grossit sa note au moyen-'.-
~ d’une: fraude, tandis que le propriétaire jouira du -
' 'bénéﬁce 1égitime: d’une 101 prolectrlce de l’agncul- :

L rconomsm

 Le procédé sera. différent, mais le résultat sera ale
_méme Si votre boulanger était autorisé a ajouter? .

-~ 25 p.100 au prix de ses pelits pains, ne seriez-vous
~ pas obligé de lui payer exactement la méme somme:-

~g 1 vous a comptée? Le prix de voire déjeuner
ne sera-t-il pas augmenté dans une proportwn |
égale ? Mais que penseriez-vous d’une loi qui per-
-mellrait a votre boulanger d’augmenlur de 25 p. 100
e pn\ de ses petlts pains? - |
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=5 1

~ LE PROTECTIONNISTE. |
Ce serait une loi absurda et injustifiable.
LE COLLECTIVISTE.

- Je ne conseillerais pas aux boulangers de le- de—
~ mander. On aurait bientdt démoli leurs boutiques et
~ on les enfournerait eux-mémes dans leurs fours;

aprés quoi, on confisquerait les boulangeries privées
- et-on établirait des boulangeries- communales C'est
~ la ‘marche naturelle du progrés. Et c’est pourquoi
~ nous-ne sommes pas [Achés, nous autres collecti-
vistes, de voir les propriétaires faire voter une loi qui
leur permettra d’augmenter de 23 p. 100 le prix du
blé. Cela nous conduira plus vite a-1a reprise de la
- propriété fonciére par la communauté, a la nationa-
- lisation du sol. | |
- 'LE PROTECTIONNISTE.

Oh! oh! Comme vous y allez! Mais, je vous le
répéte, iln’ya aucune analogie entre la situation des
propriétaires et celle des boulangers. Les proprié-

taires sont rumés par la concurrence inégale de I’ é-
- tranger..

- L'EGONOM[STE.
~ En quoi inégale ?
: LE PROTECTIONNISTE.

Vous le demandez ? Les conditions de la pl‘oduc-
tion sont-elles les mémes en Amérique, dans I'Inde,
‘en Australie et en France? La lerre ne coite rien
~ou presque rien dans. les pays neufs, On peut sé¢
~ procurer aux Elats-Unis et au Canada un komestead
~ de 160 acres (64 hectares) moyennant une somme in-

signifiante de 10 dollars. On n’a pas d'impdt a payer,
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tandis que nos agriculteusrs sont accablés de charges
de tout genre. Notre grand orateur, M. Pouyer-
Quertier, a évalué 4 la somme énorme de 956 mil-
lions, prés d’un milliard, I'ensemble des impdts qui
pésent sur 'agriculture, et 'on sait que M. Pouyer-
Quertier n’a pas I'habitude d’exagérer. Est-il juste de
laisser entrer en France des blés et du bétail qui-
ont été produits dans des conditions si inégales?
N'est-ce pas notre devoir de compenser la différence. -
~des frais de production et des impdts en France et
A létranger 7 Les droits sur les blés et le bétail ne
sont pas des droits prolecteurs, ce sont des droits
compensateurs. | | -
| o L'1:CONOMISTE. |

Fort bien. Je pourrais rectifier vos renseignements
sur le prix des terres-en Amérique, et vous prou-

| - ver que les terres en.cullure, de bonne qualité et

bien situées, ne s’y donnent pas pour rien ; mais je
vous accorde qu’elles coﬂtent moins cher qu en_-
France. =
LE PROTEGTIONNISTE.
hnﬁn yous en convenez, |
L'ECONOMISTE.
Jen conviens. Mais parce gu’on peut acheter ou
louer des terres en Amérique a meilleur marché
gqu'en France, s’ensuit-il qu’il faille compenser la
différence au moyen d’un droit de douane?
| LE PROTECTIONNISTE. |
C'est sirictement Jusle | '
L'GCONOMISTE. .
C’est a savoir, Quoique vous arrmea dela province,
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fvoua nlgnorez pas que les terrains sont autrement_
j:_fchers dans l'intérieur de Paris que dans labanlieve. -
~Ilyasurle boulevard, dans lé quarlier de la Bourse
‘et ailleurs, des terrains qui-se vendent encore au- .
- jourd’hui 1300 francs, 2000 francs le métre ct da-
" “vanlage, tandis qu'on peut avoir dans la banlieue des
~terrains & ballr a 10 francs le metre et méme-
~ moins. . o Co
. Vousn 1ﬂ‘norez pas non p]us queleslovers sont ac-
. tuellement en pleine baisse dans 1'enceinte de Paris
et que la dépréciation des nnrneubles va JllS([ll a
o0 p 100 dans certains quartiers 2

R . LE Pao'rac'moamsm.
Oul, C ‘st une rume 1 Un prOprlétalre de mes amls
a été obligé- méme de consentir & louer pour 4, 000
- francs des appartements de 12,000.

| | . LE-COLLEGTIVISTE.
 Clest hlen fait. Ils ont exploité assez Iongtemps-
| -___]es locatalres, cus 1nfa1nes propmétalresl Vautourq .

"va! A | .
S * LE PROTECTIONNISTE.
__ Leur sntuatlon n'en est pas- moins mtéressante, |
‘mais comment leur venir en aide? Le 1égislateur est
:.-1mpulssant a les secourir, 1l faut attandre qua la
_crise des loyers p"enna fin, |
- -  L’ECONOMISTE. |
- En attendant les propriétaires souflrent Malsé(es-
| _vous bien str que le législateur soit impuissant A les
secourir ? G'est un fait avéré que beaucoup de Pari-
- sions sont allés se loger dansla banlieue. Le mouve-
~ment a- commencé & 'époque de la grande hausse -

L o o | 16
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des loyers; il a 6té favorisé par Pétablissement des
“tramways suburbains, et il a certainement contri-
bué ala baisse des loyers dans Paris.
LE PROTECTIONNISTE.
Peut-étre blen |
L’ECONOMISTE,
Si tous les Parisiens étaient obligés de se loger
~ dans l'intérieur de Paris; si tous les hommes.d’affai-
res, les artistes, les ouvriers qui ont émigré a Neuilly,
3 Levallois, & Asniéres, & Bois-Colombes, 3 Saint-
‘Mandé, A Vincennes, étaient contraintsderentrerdans
I'enceinle des forlifications, n’est-il. pas bien évident
‘que ' ugmentation-de la demande des logements
aurail pour résullat de faire monter les loyers et
que.les propriétaires en éprouveraient un soulage-
ment notable ? | |
LE PROTECTIONNISTE.
~Je ne dis pas non; mais le moyen ?
- | L’ECONOMISlE.

Oh l on n'aurait que le choix des moyens. D’abord |
- on pourrait supprimer les tramways et les omnibus
de banlieue. |

LE PROTECTIONNISTE.

- Yous n’y songez pas. Ce serait absolument i 1mpra-
ticable. On demande tous les jours, au contraire, la
création de nouvelles lignes de tramways et 'amé-
lioration du service des omnibus. Cherchez autre
chose.

1'EGONOMISTE. -

Voici: On pourrait établir un droit d’entrée sur les

Parisiens logés dans la banlieue, et fixer ce drmla
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i 50 centlmes par JODI‘ ou 180 francs. par an. Ln éva-"
 luant -en moyenne les. loyers de ces Parisiens de

banheueﬁ 600 ou 700 francs, cela ne dépasserait pas

95 p: 100, et ce serait -une: protectmn suffisante.

- Diailleurs; si elle ne suffisait pas, on pourrait élever

| --.?le drmt et e porter &1 franc, par exemple. "

| LE PROTECTIONNISTE: - .
__ EI; vous croyez que ce ﬂeralt un drmt faclle ﬁ per- o
cevcnr? = | -
R C LRCONOMISTE.

Tl‘és famle On ferait le relevé des 100‘emen[s oc-” |
~“cupés par les Parisiens dans un rayon de 25 kilomé-

~ tres par exemple, et on ajouterait le montant du

= droit d’entrée & la cote des contributions person-

" nelle et mobilidre: on bien, si les communes de la
- banlieue opposaient desdilficultés a I'application de
~_ce sysléme, onarréterait les voyageursde la banlieue -
~“dla barri¢re; on pourrait méme établir des salles
“ou des baraquements spéciaux pour les em pécher -
- de s’enrhumer, on leur demanderait des pidces jus-
~ lificatives de leur idenlité, et on percevrait la taxe
~ sur les Parisiens. Est-ce que-cela ne se fait pas tous
~les jours aux frontiéres ? E Est-ce qu’'on n’oblige pas
_ les voyageurs & descendre des trains A toute heure
~du jour et de nuit pour visiter leurs bagages et leur
faive payer les droits sur les articles qui y sont sou-
‘mis ? Est-ce qu’on ne les parque pas ensuite pendant
 vingt minutes, une demi-heure, dans des saltles d'at-
~ tente fermées A clef? 1ls: ne sont pas contents, c’est
~¥rai ; mais, contents ou non, ils se soumettent a la
‘néeessité, et personne ne s'est-encore avisé de de-
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mander la suppression dé la douane. Eh bien! il en
sera de¢ méme pour le droit protecteur des logements
urbains. On commencera d’abord par le trouver in-
supporlable, puis on s’y habituera, comme on s’est
~ habitué a la douane, et on finira par traiter d’utopis-
tes, peut-éire méme d’anarchistes, les novateurs qu1
S avlselalent de vouloir le supprimer.

: LE PROTECTIONNISTE. )
~ Mais que diriez-voussi les administrations: subur-
baines s’avisaient A leur tour de frapper d’une taxe
~ les gens de la banlieue qui wendralent se loo'er dans
Paris ? ' o | |

 L’ECONOMISTE. - -

~ Je dirais que vous n'auriez rien & y redire, car
elles suivraient vos exemples et vos lecons. Elles
~ protégeraient la propriété urbaine comme les gouver-
nements protégent la propriété agricole. Sile princi-
pe est bon, pourquoi ne I'appliquerait-on pas en tout
et partout? L'inégalité des conditions de la produc-
~ tion n’existe pas seulement entre les différents
pays. Elle existe encore entre les différentes localités.
Les prix du terrain ne sont pas les mémes 4 Paris et
dans la banlieue. On peut en dire autant de tous les
éléments et de toutes les conditions de la productmn.
Est-ce que les salaires sont aussi élevés en provmce
‘qu'a Paris? Pourquoi les-indusiriels parisiens ne
demanderaient-ils pas A étre protégés contre la con-
currence de la province par des droits compensa-
teurs de lmegahle des salaires? S'il était juste et
raisonnable de compenser par des droits- protecteurs
toutes lesinégalités des condilions de la produclion



*f"zp's*ovenant de la dlfférence du prix des terres, _du |
taux de Vinlérét des loyers et des salaires, ne fan- =

'f"__dralt-llpas rétabllr les dou'tnes provmclales et- méme '_ ;

= commercmles? Labbé Gallam, dans ses Dialogues ~

" sur le commerce des grains, parle d'un original qui

~ voulait mettre la France en ports de mer. It faudrait

- la- mettre tout entiére en douanes. Chaque localité

~ aurait alors ses industries, qui travailleraient exclu- .0
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- sivement pour la consommation locale, et sa popu- - -
- lation fixée au:sol, car on ne voyagerait plus guére - ’
-.quand il faudrait subir la visite de la douane a

“Tentrée ‘de chacune de nos 37.000 communes, On
~“pourrait démolir les chemins de fer, qui ne servi-
““raient plus a°grand chose, ou plutét ils se démoli-

~ raient eux-mémes, car ils ne feraient plus leurs -
~frais. Voila olt condmt le- syqtéme des dmlls coins
jpensateurs. N |
B LB PROTEGTIONNIS'IL | .
On aboulirait certainement ﬁl’absurde, si 'on vou-
ait compenser les inégalités nationales de la produc-

- _tion dans le- méme . pays. Je vous l'accorde. Mais
-~ il y ad’autresinégalilés que celles-13. 1l-y a des inéga-
- lités artificielles, qui proviennent de la-différence des

‘-'_'unpﬁts. LaFrance est le pays le p]us taxé du monde
- entier, le pays ou la ‘production en général, et la

_- :_'_Lploductlo_n agricole en. particulier, supportent les

- charges les plus lourdes. Nous payons en-moyenne-
| 7_104 francs d'impdts par tdte. C'est votre chiffre,

o ~_ L'ECONOMISTE.

. Qest.le chiffre de M. le ministre de Pagriculture
(11 tire de sa poche un numéro du Jowrnal ofﬁezel
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Lisant : « Les charges des contribuables franqals
se sont élevées de 59 francs par téte en 1859 A
104 francs en 1883, tandis que 1’Américain paye
59 francs, I'Anglais 57 francs, I'Allemand 44 francs,_
e Russe et I'lispagnol 36 francs seulement ",

LE PROTECTIONNISTE.

Eh hlen! ne vous paraft-il pas Juste d’établir sur
~ les blés américains ,sans parler des aulres, un droit
qui- comprend Ja- dlﬂ"erence des charges des pro-
- duclions? -

| L'FiCONOMISTE.

Avant de vous répondre, permettez moi de vous
_de_mande_r comment vous établirez ce droit?
Nous -recevons des grains d’une quarantaine de
pays différents. En Angleterre, on en a compté
quarante-cing. Les impols ne sont pas les mémes
dans tous. Les Russes, par exemple, sont moins
taxés que les Américains, et les Indous moins que
les Russes. Vos droits comnpensateurs devraient étre -
établis en: conséquence. 1l devrait y avoir un droit
particulier pour chaque pays. Aulrement, ce ne
. serait pas juste. Et les pays out les producleurs
subissent les charges les plus lourdes pourraient
a bon droit se plaindre d’étre taxés & 1'égal de ceux
dont les taxes sont les plus légéres.

' LE PROTECTIONNISTE.

Tant pls pour eux, On les laisserait crier. Ghacun
pour soi! |
| L';CONOMISTE. |

Le droit compensateur serait donc uniforme?
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LE PROTECTIONNISTE
Gela va sans dlre. o
LLCONOHISTE.
Et qui- le payeralt? " |
 LE PROTECTIONNISTE. o
La belle question ! L'importateur étranﬂ'er done.

_:-':__-'Au jourd’hui, 1leql;a[franchldetoutecharge tandisque
~ nous. ployons sous le faix, nous autres agrlculteurs.__ B

- - L'ECONOMISTE, |
Vous, un agmculteur? Je vous croyais avocat
- "~ LE PROTECTIONNISTE, -

- Quand nous defendons un client, nous nous iden- -
~_Ailions avec lui. Notre client, cest l’agmwllure(llrant. |
" & son lour une brochure de sa poche). Fcoulez ce-

" que disait M. Pouyer-Quertier du privildge; oui, du -

privilége, le mot n’est ‘pas.trop fort, que- volre libre-

~ échange accordait au blé étranger contre le blé -

- nalional, _avan__t le_rétablissement de la protection.
~ « Pourquoi, parce que j'ai le privilege d'étre

- Frangais, exigez-vous de moi que les céréales que je
~produis vous payent 34 P 100 de mon- revenu,
“landis que vous n’exigez rien des blés, des avoines

~ -ou des orges qui viennent de I'étranger? De quel

_droit ces produits usent-ils de nos chemins-de fer
~~ que nous avons payés et pour lesquels nous payons
- encore chaque année des garanties d'intérét? Coms
- ment! voild du blé qui passe sur une route, sur un
- chemin de grande communication que vous entre-

- lenez avec des pierres, que vous payez, et ce blé

~américain ne payerait rien pour la dégradalion de
| _.__:cette roufe que vous conlmuerez a enlrelemr! Wll‘s

et w1 ca
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“applaudissements, — oui et bien mérités. ) Est-ce que
vous ne trouvez pas que cecl révolle le sens
commun? » - B |
~ Certainement, cela ré "olteleqens commun, Seriez-
“vous d'un autre avis ? -
' | L'ECONOMISTE: | _

_Je m’en garderais bien. Yous venez de m’ouvrir
I'esprit. Cette petite citation renferme en quelques.
lignes la plus grande découverte du xixe si¢cle. Nous
n’avons plus a4 nous préoccuper de nos embarras

financiers. Nous pouvons augmenter nos dépenses
~ sans scrupules et sans inquiétudes, car elles ne peé-

‘seront plus sur nos contribuables. Yous avez trouvé
le moyen de les faire payer par les étrangers. Un
trait de géniel o ' |
LE PROTECTIONNISTE. _

- Oh! nous n'en revendlquons par la- patermlé.
| Qumque__J aie peu de gotut pour les Allemands, je
~conviens que c'est une découverte qui leur appar-
tient. M. de Bismarck 1'a portée, le premier, & la
tribune, en reprochant aux libre-échangistes de vou-
- loir exonérer les blés étrangers des charges que sup-
portent les blés nationaux.

L'ECONOMISTE. - |

Cela prouve que M. de Bismarck est un grand éco--
nomiste et ungrand financier. Mais a-t-il bien apercu
" toute la portée de sa découverte ? J’en doute.Ecoutez

plutot : | .
Si nous pouvons, en étabhssant des droits com-
pensateurs sur les blés et la viande, obliger les pro-
ducteurs américains & supporter une partie de nos



- ,—générallser. -

- charges, pourquol nous qrréterxons -nous en: si beau .
- ~chemin? Pourqum n appllquermns-nous pasleméme
~systéme & tous nos articles d'importations étrange-
© res, matiéres premleres et prodults manufaclurés?

. Pourquoine ferions-nous pas payernos-impéts, non: .

- seulement par les. agrmulteurs américains, indous,

~australiens, mals encore. par des 1ndustrlels anfrlalsl

-'_'-.__—.'—]et allemands? e
. ~ LE PROTEGTIONNISTE

Je n' y verrals aucun inconvénient. Au contralre!

L LGONOMISTE.

Chaque fois que nous augmentermns nos dépenses- |
.:_f:;;; et que I'équilibre du budget se trouverait rompu,
- le ministre des finances n’aurait plas besoin de se
i“."-_-'}_f-creuser la téte pour découvrir de nouveaux impots; -
il ne fatiguerait plus ses collégues de ses demandes
. d’6conomies; il: exhausserait d'un cran le tarif des
- douanes, voilatout! Les Anglais, les’ Américains, les
Allpmands et les autres étrangers crieraient bien un |
~ peu sansdoute, mais qu’esl-ce que cela pourrait nous
- faire? Ils cneralent ‘mais-ils seraient bien obllges de -

:’_'-_payer. - - :
| LE PBOTEGTIONNI"»TE.

Qui, c'est un systeme dont je n'avais pas apprécié

) _-d’abord toute la fécondité. _On pourralt létendre le

A F‘GONOMISTE. - o
Ce n est rlen moins qu’une panacée ﬂnanclére.

"~ LE PROTECTIONNISTE. |
A la vérité, les étrangers ne manqueraient pas de

f s en emparer et de frapper a leur tour, nos produits-

45,

LES DROITS CGMPE‘\ISA’PEUHS | ;_:EEI_M |

. ..
" ' 1
gy adigy s A

N...l. -



262 - LE COMMERCE DES GRAINS.

de drcnts compensateurs. Cela dlmmueralt les avan- |
tages du systéme, - S
| L'ECONOMISTE. : _

Mais avouez que ce serait un spectacle curieux et _
une expérience extraordinairement intéressante. Ce
serait la pierre de touche des capacilés- financidres
des Ktats. Du moment oti les Américains, les Anglais,

- les Allemands et les autres étrangers seraient obligés

de payer nos dépenses, et réciproquement, il est bien
clair qu'on ne se génerait plus. On ferait rouler I’ar-
-gent; est-ce que vous ménageriez I'argent des Alle-.

‘mands? | .
| LE PROTEGTIONNISTE.

" Par exemple! Je me ferais un devoir patriotique
~ d'épuiser I'Allemagne, de la ruiner de fond en
comble, | |
L EGONOMISTE.

Comptez quel'Allemagne, de son coté, se ferait un'
devoir et un plaisir d’épuiser la France.

'Oui, ce serait une invention merveilleuse. Seu-
lement, elle ressemble & la fameuse jument de
Roland, qui n’avait qu’un défaut : c'était d’élre
morte. Nous n’avons malheureusement aucun moyen
d’obliger les producteurs étrangers a payer les impots
lranqals.

LE PROTECTIONNISTE.
. Pourtant si nous tenons leurs produits & I'enirée
en France?

: 1’ ECONOMISTE; .

Lh bien! ils se font rembourser la taxe par les .
consominateurs frangais, en y ajoutant les frais des
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retards et des formalilés que comportela perceptlon__ -
- desdroits de douane. Comment voulez-vous que les- "~
~ choses se passent autrement? Voici, parexemple, un-
~ marchand de grains de New-York ou de Chicago. 1
- a de grosses provisions de blé dans ses élévateurs.
~~ Avant de les expédier en Europe, il consulte la cote -
~_ des marchés anglais et francais, que le c4ble lui
©a apportée le jour méme. Il sait que ses blés auront
~__undroit de 3 francs par qumtal métrlque a payer a -
o la douane -du Havre, landis qu'ils enlreront en
franchlse a4 Londres ou & Lwerpool Que fait-il ? Il
~ expédie ses blés sur Londres et Liverpool, & moins
- que les prix des marchés frangais ne soient de

o 3 francs plus élevés que les prix. anglais, de maniére

- Acompenser la différence. Ce n'est pas vous qui faites
- la compensation i ses dépens, c'est lui qui la. fait
- aux dépens du consommateur frangais. Quand vous
~ - dites A vos ‘bons électeurs que c’est limportateur

~-américain qui- payera les. droits sur les hlés, vous
- vous moquez d’eux. - -

| __  LE PROTEGTIONNISTE.

Se moquer des électeurs? Y pensez vous ?

| LECONOMISTE -
~ Vous les bernez, si vous aimez mieux. Vous pro-

fitez de leur 1gnorance pour leur faire avaler des
- hourdes grosse% comme le mont Blanc. Vos- droits

 compensateurs visent l'importateur étranger, mais

-, cest le consommaleur frangais qu'ils atleignent,

" _'_-’\Iamtenant j'en conviens,. ils peuvent avoir pour
- effet de compenser les charges de lqgrlcullure |

i P
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. LE PROTEGTIONNISTE. R

Ah: enﬁn! - |

o . | LEGONOMISTE | . . |
Om, ils- peuvent les compenser en obllﬂeant les_',.-_

Conqommateurs de blé et de viande & les supporter-__
-~ alaplace de I'agriculteur. 11 reste a savoir si-ce dé-

p]acement est éqmtable |
. LE PROTECTIONNISTE. -
L agmculture est écrasée d’lmpéts.. L
. . 1L'E:CONOMISTE. |
Pas plus que les autres- branches de travatl
- . LE PROTECTIONNISTE. o
Allons donc! G’est trop fort. Nous succombons |
- sous le faix, - R
| - L’CONOMISTE. R
Gest un compte facile & établir. D’aprés M. Pouyer-: N
Quertler, les charges de lagriculture s'élevaient
a 956 millions.: Mettons-un milliard pour arrondirle

compte. Nous payons 3 milliards- d’impots, et da-

~.vantage. L’agriculture fournit la- moilié de la pro-

- .. duction de la France, et elle occupe la moitié'de la

- population. Elle. devrait donc, en bonne justice, -

- payer la moitié des impodts. D'aprés vos propres cal-

~culs elle n’en paye que le. tiers. De quoi se plaint- - |

elle ? Mais je ne veux pas me chicaner sur les chif-

fres. Je suppose qu’elle paye exactement sa part. De
..quel droit voudrait- elle obhger les autres contri-
“buables, qui- payent la leur, & lui rembourser la--

~ sienne?

LE PROTEGTIO“EMSTE. o
Gest une prétenlmn qu elle n'a Jamals émlse.
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Les agnculteurs sont des gens ralsonnahles et d hon- .
néles gens. | L
- L F‘CONO\IISTE |
-Je n’al jamais dit le contraire. Mais contmuons a
compter. Vous avez obtenu un droit de 3 francs par
quintal de blé, et de 20 centimes en moyenne par
kilogramme.de viande. Vous demandez aujourd’hui -
~ gu'on porte le droit sur le blé & 8 franes et qu'on
éleve en-proportion les droits sur les autres céréales

‘et sur les viandes. Mettons 30 centimes par kilo- -

gramme de viande et faisons notre compte. On évalue
la- consommation annuelle du froment & 100 mil-
lions de quintaux métriques, et celle de la.viande
d 1,300 millions de kilos: A 5 francs par  quintal
‘méirique de blé, c’est 500 millions, A 30 centimes
par kilogramme de viande, c¢’est 390 millions. Ajou-
tons seulement 110 millions pour les céréales infé-
rieures, avoine, orge, mais, dont la conscmmation

. annuelle est égale & celle du froment, et nous arri-

verons & un milliard. Si je calculais avec vos métho-
des, j'irais & 1,200 millions et méme a 1,500, mais je
“me contente d'un milliard.
LE PROTEGTIONNISTE,
Oh ! je fais mes réserves sur le chiffre. Je le 1édu1-
‘ral en poussiére. |
| L'E.CONOMISTE, |
En attendant, cherchons qui payera cet impot
supplémentaire d'un milliard, Ce sont les 38 millions
de consommateurs de pain et de viande qui le pave-
ront, et ce sera en moyenne 26 fr. 31 par téte qu'ils
auront & ajouler aux 104 francs d'impéts que leur
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demande I'Etat. Leurs charges seront augmentées
- d’un cinqui¢me et portées & 130 {rancs. Comment ce
nouvel impot se répar tira-t-il entre eux? '
| LE PROTECTIONNISTE.

Mais, d’aprés votre propre calcul; ce ne serait pas
un nouvel impét; ce serait un smlple déplacement
des charges de laguculture | -
- | . L'ECONOMISTE.

Laissez-moi achever. La population agucole qui
" forme la moitié de la population de la France aurait
& supporter la moitié du milliard provenant du ren-
‘chérissement du pain et de la viande ; en revanche,
ce renchérissement compenserait le mllllald d’im-
pots qu’elle paye & I'Etat. Elle serait donc exonérée
de 500 millions. Resteraient 500 millions qui s’ajou~
teraient aux charges de I'autre moilié de la popula-
tion, vouée 2 l'industrie, au commerce, aux heaux-
~arls, aux professions libérales, aux fonclions publi-
- ques. Ce serait lourd, convenez-en.

- | 'LE PROTECTIONNISTE.

Je n’en conviens nullement. Volre calcul est fan-
tastnque -
' L'ECONOMISTE.

Nous verrons bien. C'est un cadeau annuel de
‘500 millipns que la population qui vit de 'industrie,
du commerce, etc., serait obligée de faire & celle qui
vit de 'agriculture. Maintenant, comment ce cadeau
se- 1épartirail-il entre les prOpriélailes grands et
petits, les fermiers et mélayers, les ouvriers a gages?
Autrement dit, A qui profilerait le renchérissement?

Il ne profiterail pas aux ouvriers qui ne vendront
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ni blé ni v1ande, qui sont de snnp]es consomma-
teurs et qui auraiant, comme tels, 4 -payer leur
~ quote-part de 26 fr. 31 par téte. Profiterait-il aux

fermiers et aux méfayers? Dans les premiers temps

peut-8tre, mais & I'expiration des baux et conven-

tions, les propriétaires ne manqueraient pas d’aug-
menter le taux des fermages et redevances en pro-

porfion de I'augmentation du prix du blé et dela-

~ viande. Profiterait-il enfin 4 la généralité des pro-
priélaires, aux petits comme aux grands? Nonj;la

“presque totalité des petits propriétaires consomment

plus de céréales de toute sorte et de viande qu'ils

- n'en produisent, Il n'y a en France que 74 800,000

~ propriétaires, moyens et crlands, qui produisent plus
de denrées agrlcoleb qu'ils n'en consomment. Voild
la seule chose qui: puisse profiter et qui profite
temporairement du moins de la protection, et re-

N ‘marquez bien qu’elle en profite d’autant plus que

-sa production de blé et de viande dépasse davantage
sa consommation. En un mot, les bénéfices de la

protection, qui sont nuls ou méme négatifs pour les '

‘pelits propriétaires, vont croissant avec 1'étendue des
‘propriétés. On a eu donc parfailement raison de
comparer la protection agricole, ou prétenduetelle, 2
une dime prélevée sur la généralité des Francais, y
compris les agriculleurs eux-mémes, au profit des
grands propriétaires..C’est pis encore ; c’est un im-
potprogressif établi en raison de la pauvreté, et dont
le produit est distribué en raison de la richesse.
- - LE COLLECTIVISTE. '
© (G'est abominable.

i i e il oot A, & ntunh i Sl
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_' | _ LE PROTECTIONNISTE,
- C'est fantasthue vous dis-je. Vos' calculs. péchent -

~ par la base. En rétablissant les droits sur les céréa-

les et le bétail, et méme en les augmentant.dans
une proportion raisonnable,- comme nous allons le.
faire, nous avons voulu protéger I'agriculture ; mais
nous n’avons jamais eu l'intention’ de faire hausser'
le prix du pain et de la viande. Jamais ! Jamals ! La
- nourriture du peuple, c'est sacré!
| | - L'ECONOMISTE, | -

Mais si les droits sur le blé et le bétail ne dowent
pas avoir pour effet d’en faire hausser les prix; 3 quoi
peuvent-ils bien servir? Comment peuvent- ils pro-
téger I ao‘nculture ?

'LE PROTECTIONNISTE. -
s peuvent empécher les prix de balsser
L'I:CONOMISTE. |

Empécher la baisse ou faire la hausse, n'est-ce pas
exactement la méme chose ? De deux choses l'une; -
ou les droits sur les subsistances n'exercent aucune
influence sur-les prix el, dans ce cas, ils ne proteé-
gent pas l'agriculture; ou ils.influent sur les prix,
_ils les font hausser ou les empéchent de baisser et,

i Si les surtaxes n'ont pas enrayé le mouvement do baisse
des principaux produits de notre agriculture, est-il permis d'en-
conclure que dans notre pays de protection manufacturidre et
non de libre-échange manufacturier, elles n'étaient pas 1'un des
.moyens de venir en aide & la production indigéne des céréales
et des bestiaux? |

Rien, ce moe semble, n'autorise unhe telle couclusion, d’abord
-parce que nul ne pourrait dire jusqu'ott serait tombée notre ayri-
culture privée de ces surlares, E, Lecouteux, Journal d'agricul-
ture pratique, n° du 14 janvier 1880, | -
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‘dans ce cas, ils établlssent sur la générahté des con- -
sommateurs de‘pain et de viande un impédt égala la -

~ diltérence des prix sous un régime de hberté et sous
- un réﬂrlme de protection. | .
| ~ LE PROTECTIONNISTE.

Mon Dieu! Je ne dis pas qu 'ils soient absolument_

sans influence sur les prix. Quand ils les feraient

hausser de quelques centimes, ce ne serait. pas une
aTaire. ‘Les consommateurs ne s'en apercevralent*

mé&me pas.
| | L'BCONOMISTE. -
Mais encore seraient-ils obligés de les payer, ces
quelques centimes, et tout le long de année. Ils ne

- se douteraient peut-étre pas qu'’ils les payent, et ce.

serait heureux pour vous,.car ils seraient bien capa-
~ bles de se facher tout rouge. Ils ne verraient pas
 I'impot, mais ils le sentiraient.

LE PROTEGTIONNISTE.

~ Oh ! si peu. Je vous ai dit que vos calculs péchent
- par la base. Yous supposez que les prix s'augmen-

tent de tout le montant des droits. C’est une errcur
- manifeste, une erreur que les faits se sont déja
~ chargés de réfuter il y a plus de cinquante ans. Dans
- les années d’abondance, les prix de nos marchés
- sont tombés au niveau de ceux des marchés anglais,

- hollandais, allemands, malﬂré les drmts protec-

- teurs. S

o L'ECONOMISTE.

- Seulement, vous oubliez d’ajouter qu'a cette épo-
~que, il n’y avait que 30 millions de Francais, tandis
qu’il y en a auwjourd’hui 37 millions, 7 millions de
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- bouches de plus, et que I'agriculture suffisait et au

deld & les nourrir. Nous exportions plus de céréales
que nous n’en importions dans les années d’abon-

- ‘dance. On avail beau empécher les céréales étran-

géres d’entrer, cela -n’empéchait pas les prix de
tomber jusqu'd ce que l'exportation nous et dé-
barrassés de notre surplus, C'est ainsi que les prix
sont tombés, en pleine proteclion, plus bas que dans
aucune des années de liberlé. Aujourd'hui, la sitva-
- tion a complélement changé. La France ne produit

- pas assez. de blé pour sa consommatlon, méme
dans les meilleurs années.

LE PROTECTIONNISTE.

G est un'grand malheur.

| ~ L'’ECONOMISTE.

~ Si c'est un malheur, la protection n’a pas le pou-
voir d'y remédier. Elle I'a, en tout cas, beaucoup
moins que la liberté.

LE PROTECTIONNISTE,
C est-z‘t savoir., -

1 EECONOMISTE. |
Cest palfaltement su. Ne vous al-Je pas cité les
chiffres de la slatistique officielle qui attestent que
notre production agricole s'est augmentée beaucoup
plus dans la période de liberté de 1861 a 1885 qu’elle
ne l'avait fait dans le méme intervalle sous le ré-
gime de la protection ? .

Mais est-ce un malheur ? Si la France ne produit.
pas elle-méme tout le blé et toute la viande qu’elle
consomne, si elle est obligée d’acheter le surplus a
I'étranger, elle est obligée aussi de les payer, car
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lélranger ne lui donne pas pour rien son hlé etsa

-viande. Avec quoi les paye-t—elle" Avec des produits
~ de son industrie, avec des soieries, des lainages,

~des articles Paris. Bt j'ajoute que cette production - -

indirecte du blé et de la viande lui est plus avanta-
~ geuse que ne le serait 1a production-directe, car elle
se procure ainsi a 1'étranger le- supplément de blé
‘ou de viande dont elle a besoin & meilleur marché
. gu’elle ne pounalt le faire en le produisant elleé-

- “méme.

La France a donc besoin en tous temps, méme
dans les meilleures années, d’un supplément de blé
el de viande. Mais que résulte-t-il de 14? G’est que
ce supplément ne peut-étre importé en France qu’a
la condition que les prix du marché francais soient
au méme niveau que les prix du marché étranger et,
~ en particulier, du marché anglais qui, & raison de
son importance, est devenu le régulateur des prix.
- Mais si les blés américains et autres ont 3 francs ou
5 francs de droits a payer a leur entrée en France,
~ tandis qu'ils entrent librement en Angleterre, il fau.

dra hien que nous les payions 3 francs ou 3 francs de
plus,sinon lesimportateurs préféreront les diriger sur
1'Angleterre plutot que sur la France. Dans celte si-
tuation, nos consommateurs sont bien, comme je
vous disais, obligés de payer sur leur viande et leur
- pain quotidien tout le montant de la protection,-
c’est-a-dire un droit actuel de 3 francs, un impét an-
nuel de 16 francs et un droit futur de 8 francs, un
impot de 26 francs par téte, au profit des grands et
moyens propriétaires fonciers, a ajouter aux 104 fr.
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qu'ils payent a l'Etat aux départements et aux com-'- |
munes. . S
Mais admiettons méme que le renchémssemnnt ne
soit pas égal au montant des droits, en quoi est-ce
que cela excuse ceux qui le provoquent? Ce qu'ils
veulent, c’est bien un renchérissement égal i la to-
- talité des droits et la preuve, c¢'est que 3 francs par
“quintal de blé ‘et 20 centimes par kllogramme de
viande ne leur suffisent.plus; c'est qu’il leur faut
-;5 francs sur le blé et 30 centimes sur la viande. Et

. si ces deux taxes qu’ils préléevent sur les consoin-

~ mateurs ne font pas monter suflisamment leur ren-
tes, ils demanderont 10 francs sur le blé et 50 cen-
‘times sur la viande. Iis les demandent déja.
- - LE PROTECTIONNISTE. =
Nous n'irons pas Jusque -1a,
| L'ECONOMISTE. ,
Vous irez jusque-la si vos électeurs VOus com-
mandent d' ‘ler Jjusque-la. -

- Les sons du piano interrompent les - conversations. Romances
et chansonuettes, Un de ces morccaux, nonveau style, a pour
sujet 'exécution de Gamahut; un autre l'incinération dans un
pocle,

LE PROTEGTIONNISTE.
~ Brre, ce n’est pas gai, ici. Si nous nous donnions
rendez-vous ailleurs? .
L' ECONOMISTE.,
Ol vous voudrez.
LE COLLECTIVISTE, |
Oh! nous avons le choix, Sans sortir du quarlier,



'LES DROITS COMPENSATEUNS. = 213 _
nous pouvons aller au Rat mort, & la Grenouille
“amoureuse ou & la Truie qui file. On annonce encore
Touverture prochaine de V'Abbaye de Théleme, ot

on sera servi par des moines, et de la Taverne du

. pere Lachaise, o on boira la bi¢re dans des crines
-aul:henthues et ol on sera servi par des croque-
-morts, | '

| L'ECONOMISTE.

| Ne {rouvez-vous pas qu’il serait temps de proté-.
ger la gaieté francaise ? Elle en a plub besoin que_
i]agmcullure. | |

| LE COLLECTIVISTE.

1y a encore les Fulies-Rambuteau, ot on est servi

- _par des rois. Ils ne sont plus bons qu’a qa.

| | LE PROTECTIONNISTE.

J aime mieux le Zat mort.

- L'ECONOMISTE,
Ya pour le Rat mort,
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SOHMAIRL Les achats du gouvemement A l’etlauger. — La pro-_— -
- -tection du travail, — Nécessité logique de taxer l’lmportatwuf -
des ouvriers étrangers. — Les cfiets de la protection; — Com- - -
ment elle finit par étre funeste & ceux qu'elle favorise. — L' Etat--'-—
et sa mission. — Responsabilité des. classes gouvernantes, —
. Ce qu'il y a & faire et & ne-pas faire dans V'intérédt de Vagricul-

o _ture. — Pourquoi les plotectmnmstes et les ccllcctmstes sont
_1efractalres A l’économle politigue, . .

o (Le café du Rat mort. Intemeur ancien” style. Bourgems du
quartier, _politiciens: et artlstes en. herbe)

f'

O 1IE PROTEGTIONN[STE (en coetume de. smree, pardeccus elegaut)
, On dira .ce qu’on voudra. Gest un- scandale. Oh!'_-'
~les bureauxl les bureaux! SR
|  L'CONOMISTE. . |
'Voyons, expllquez-vousl Qu esl ce qul est un-
- scandale? , - I .
' | LE-PROTECTIONNISTE. - s .
th mals, la routine des bureaux. Je leur al dlt-. |
*leur falt, a la Chambre. | :
- | LLGONOMISTE._“' | |
Que leur avez-vous dit? De quoi s ao'lssalt-ll ?
o LE PROTEGTIONNISTE. S
Il sag:ssalt des approv;smnnements de la guerr |
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et de la marine. Figurez-vous qu'en ce moment
méme, ol ]agnculture est en détresse, les départe- -
ments de la guerre et de la marine font des achats
de grains & I'étranger. J'ai interpellé les ministres
qui ont balbutié des explications embarrassées.

L’EGO_NO_MISTE.
Qu’ont-ils dit ? |
. - LE PROTECTIONNISTE. -
~ Ils se sont excusés en disant qu’on avait pris pour
‘regle d’acheter au meilleur marché ; qu’on ne s’oc-
cupait pas de la provenance. J'ai _réphqué. Je les ai

- fait rougir de leur mangue de patriolisme et ¢a été

un-tonnerre d’applaudls.a,emenls.
 L'ECONOMISTE, |
o Je vous félicite sincérement de votre succés. Mais
“est-ce en I'honneur du Rat mort que vous avez en-
- dossé votre habit et ce superbe pardessus?
| LE PROTECTIONNISTE. |
~ Non! je:-vais en soirée. Yous admirez mon par-
dessus. Yous avez raison. G'est souple, c’est léger,

~ et d'un bon marché étonnant. Je l'ai acheté a

Londres.
o 1.'ECONOMISTE.,
Ahl |
LE PROTEGTIONNISTE.
Oui, je me fais habiller en Angleterre. C'est
bécarre! | -
: - L'ECONOMISTE.
- Bécarre? | |
LE PROTECTIONNISTE,
On_voit bien que vous n’étes pas dans le mouve-
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ment. Vous n’dtes pas au courant du pron'res dela
langue. Etre hécarre, c'est étre & la mode, mieux -
qu’a la mode, et avec cela sérieux, anglais !, Jai
~mon tailleur & Londres, et j'achéte mes gants &
~Bruxelles. Voyez plutot. Des gants moulés sur les'_' |
| dmﬂ'ls sohdes et moins chers.qu’a Pams. - |
| " L'ECONOMISTE. . o
Lmduslr:e ‘parisicnne  souffre beaucoup en ce |
: moment elle {raverse une crise pémble, et peut- -
élre danfrereuse..On conﬂ'éd:e les ouvrlers.

¥ Vomi comment Ze Pzgm'o, journal becarre, déﬁmtle bécarre

| ; - Un homme est « bécarre » quand il se met-en habit & partir
“de six heures.et-demie_du soir et qu'il voit le monde. Le -
« bécarre » a des souliers pomtus, un pantalou étrlque, le gilet
blanc trés ouvert. I1 ne porte qu'un seul gant, & la main gauche;

et il n'a point de bijoux. Le.« bécarre » est. gourmé, trés droit,
~ trés sérieux, trés anglais- et trds sanglé. Il a un col: de chemise

_irds haut et trés empesé, une cravate blanche & noeud extréme-

ment court. I1 doit avoir des bouts de favoris ras, descendant au-
" niveau du lobe de l'oreille’; il a des moustaches,. La barbe lui est
interdite. Le « bécarre » ne soupe pas; il s¢ couche de bonne
heure pour se lever de bonne heure, afin d'¢ire au bois, & cheval,

. désle premler matin. 11 nest pas « becarre n d'¢tre gai et ex- .
~ pansil. -

a La cancentratm.l est le signe- dlstmcuf du « bécarre N..

- A table, il'est « bécarre » de ne pas servir ses voisines. Ne s'oc=

-cuper que de soi et parler peu- constituent la bonne attitude du

. "« bécarre ». Le jeune « hécarre »-dédaigne le veston et la jaquette.

- Clest tout au plus s'il'revét ces vétements peu distingués dans la-
matinée. Dés midi il est-en redingote, celle-ci courte, serrée €t

IR boutonnée. 1l est « hécarre » de porter un pardessus. également -

étroit et court, qui laisse dépasser les basques de I'habit. Le-
 ahbécarre » a les cheveux ras; les plus hardis essayent une raie
~sur le cOté, mais on  sent que-c'est une raie parasite, difficile, .

| - plutdt supportée qu acceptée Le « bécarre » s'amuse peu. Quand:

il est lancé, il imite 1a voix de Baron, lequel est; en ce moment |
e plus « becarre » des acteurs de Parls n.SoL R
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LE COLLECTIVISTE (qui vient d'arriver),
A qui le dites-vous? Mon patron vient de me ren-
voyer, sous le prétexte que Pouvrage ne va pas... et
pourtant il continue & employer un tas d’ouvriers

belges, ilaliens, et méme des allemands.., parce

quw’ils ont consenti-a une réduction de salaires, tan-
dis que moi, j'ai refusé de me laisser exploiter.
- Quand en finirons-nous avec ces vils exploiteurs?
LE PROTECTIONN: iTE,
~ Je vous plains et je suis sensible aux souﬂ‘rances
de I'industrie parisienne. Mais que puis-je faire pour
- les soulager? C'est I'affaire du gouvernement.
| | - L’'ECONOMISTE.
Il me semble que c'est un peu aussi la votre.
LE PROTECTIONNISTE.
Je ne suis pas député de Paris.
L'ECONOMISTE.

~ Mais encore ? Vous trouvez mauvais quele gouver— _
nement achéte des blés A I’étranger, et vous ne vous-

faites pas scrupule d’acheter vos habits A Londres
et vos gants & Bruxelles. St vous vous faisiez habiller
~a Paris et si les autres « bécarres » suivaient votre

exemple, est-ce que cela ne soulagerait pas les -

| souﬂ‘rances de I'industrie parisienne ?
~ LE PROTEGTIONNISTE.
Ce n'est pas la méme chose. Je suis un simple

particulier, et j’ai bien le droit de faire mes achats

ol bon me semble. Je n’ai & consulter que mes pro-
pres convenances, tandis que le gouvernement...
S ~ L’ ECONOMISTE. . | e

... Doit consulter celles des propnelanes foncwrs.
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- LE PROTECTIONNISTE:

Tandis que le gouvernement doit acheter des blés
francals pour nourrir les soldats et les marms fran-- _-

- cajs, G est une quesllon de palmousme.

 LECONOMISTE. -
-Eh blen' nest-co ‘pas ane questlon de patrlo-

tisme; quand-on est Francais et, qui plus est,député
franqals, d’acheter des habils el des gants franq,ala?ﬁ |

- LF PROTECTIOW’I\ISTE.

~ Pas le ‘moins du monde. Cest une aﬂ‘au*e de'

~ mode et... d'économie domestique. J'achéte mes
- habits et mes gants oit ils sont les. plus beaux, les -
plus solides et les moins chers. Si j'agissais autre-

ment -on dirait que je dllapxde mes revenus, queje
" suis incapable de gérer ma fortune; Mes beaux-fréres

~ T'ont déja dit sous le. prétexte que j'avais des bontés
_pour une danseuse- italienne, Ils seralent blen ca-

| 'pables de me fawe mlerdlre. |
- : A I:,COVOMISTE

o Vous avez des bontés pour une danseuse llahenne,_
o _vous achetez. des habits anglais et des- gants helﬂes, |
et vous n 'avez pas de remords? |

1B PROTECTIO‘WISTE
AUQun._ - | o
R A ECONOMISTE. e
| Gela prouve que VOus avez une consmence llbre-
| -—'---'echancrlste et des opinions protectionnistes. ‘
| ' " LE-PROTECTIONNISTE. SR
Mes oplmons n'ont rien i voir dans mes achals.
a | | LLGO\'OMISTE. e
1\1 dans VO:: hontés. __i oo Rl e |

F
]

- &
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LE PROTECTIONNISTE.

~ Nidans mes bontés! Ne suis-je pas majeur et libre?

Nai-je pas le droit de consulter mes intérdts dans
‘mes achats et mes sympathies dans... mes bhontés.
'l‘andls que le gouvernement, lui, a des devoirs,
- L'ECONOMISTE,
Sans aucun doute. Le gouvernement a des devowa
envers les contribuables, c¢’est-A-dire envers la géné-

- ralité des Francais. Le premier de tous, c'est de ne

~ pas augmenter in:atilément leurs charges, déja assez
lourdes, pour favoriser des intéréts particuliers;

~¢’est, par conséquent, d’acheter les blés dont il a

‘besoin ou ils sont au meilleur marché, fit-ce A
New-York, & Chicago ou & Odessa, comme vous
-~ achetez vos habits & Londres, vos ganls a Bruxelles
et vos plalslrs... en Italie,

LE PBOTEGTIOVN ISTE,

Vous ates un terrible homme Vous mettez de la

logique partout. - o f ok
o L*ECONOMISTE. |
Cela ne vaut-il pas mienx que de n’en mettre nulle
part? |
- Mais revenons-en, si vous le voulez bien, i nou‘e
dermére conversation. -

LE PROTECTIONNISTE.
-J'aime autant cela, Que nous disiez- -vous donc?

Ah! vous prétendiez que les droits protecteurs de

I'agriculture renchérissaient artificiellement les né-

-~ cessités de la vie, le pain et la-viande, et qu'ils cons-
~tituaient une taxe prélevée sur Ja généralité des

consommateurs au profit des propriétaires fonciers !
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- L'ECONOMISTE,
Grands et moyens. Car les petits propmélau‘es n'y
gagnent 1‘1en , au contraire,
LE PROTECTIONNISTE. |
Grands et moyens, si vous voulez. Mais vous avez
~oublié d’ajouter que les consommateurs de pain et
de viande sont, en grande majorité;, des salariés ‘et
que le taux des alaires est déterminé par le prix
des subsistances. Si le pain et la viande haussent de
prix, les salaires hausseront dans la méme propor-
tion. Les ouvriers sont donc abbolument désinté-
ressés dans la quesllon.
| ~LE COLLECTIVISTE.
C'est vrai. Cest 1a loi d’airain, comme.l'a si blen |
nommée Lassalle. L’e\plmtatlon capitaliste abaisse
les salalreq au minimum de subsistances.
L'E.CONOMISTE.
~ Combien gagnez-vous dans votre état de pemtre-
décorateur‘? ' - -

LE COLLECTIVISTE.

Comblen je gagnals plutét, avant que mon exploi-
teur ne m’ait mis & la porte? 10 francs par jour. Il
voulait me réduire a 8 francs. Les Belges et les Ita-
liens ont accepté la réduction. Moi Ja ai refusé mais
- me voild sur le pavé. : | |
'ECONOMISTE -

- Eh bien! 10 francs et méme 8 francs, n est—ce pas
| quelque chosede plusqu'unminimumde subslstance"
| LE COLLECTIVISTE.
N Peut—étre, mais nous sommes des artlstes nous_
autres.
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L'ECONOMISTE.

Cela ne fait rien a l'aflfaire. Si vos patrons avaient
le pouvoir que vous leur attribuez de fixer a leur
~gré le taux des salaires, ne l'abaisseraient-ils pas au-
dessous de 10 francs et méme de 82
- LE COLLECTIVISTE.

- Parbleu! mais ils ne trouveraient pas d’ouvriers,
L’ECONOMISTE,

~ Et quand le pain et la viande viennent 2 hauqser,

est-ce qu'ils ont I'habitude d’augmenter vos salaires

en proportion? - - |

| | LE COLYECTIVISTE.

- Ils n’ont gaide. Ils n’augmentent nos salaires que
- lorsqu’ils ne peuvent faire autrement, lorsqu’ils ne
trouvent pas assez d’ouvriers & exploiter. |
| L'ECONOMISTE.
 Qest-A-dire lorsque la-demande de travail dépasse

'offre. G’est la formule de Cobden : Quand deux ou-

vriers courent aprés un mattre; le salairve baisse; quand
- deux maitres courent aprés un ouvrier, le salaire hausse. |
Il s’agit donc de savoir si le renchérissement du
~ pain et de la viande augmente ou diminue la de-
| mande de tlavall
| LE PROTECTIONNISTE,
" Tout 'estlél. o

L'ECONOMISTE, .

| Parfaltement Eh bien! que nous ont apprls VOS

propres statistiques? Elles nous ont appris que la
~ production agricole s'est plus développée et, par .
| ‘conséquent, qu’elle a demandé plus de travail sous
~le régime de la liberté qu’elle ne I'avait fait aupara-
' 16.
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vant sous le régime de la protectmn Mais si le fra-
vail n'est pas plus demandé ou s'il est moins offert,

- les salaires ne hausseront pas ctle renchérlssement
- sera A la charge des ouvriers. G'est unimpdtquisera
‘prélevé a raison de 26 francs par- téte sur la grande
“classe des travailleurs et percu: par une minorité-de

- propriétaires francais. Bref, c¢'est un lmpét sur le
'.'_'salan'e au profit de la rente du sol. |

- - LE COLLECTWISTE

Tant mleux! -

| - 1E PRDTEGTIDNNISTE |

Tant mleux' G est vous qui dites Tant mleux!
LE COLLECTIVISTE, _ _.

‘On! JB sais bien ce que je dis. D’ abord, cela fera

o .mﬁmr la poire... Ensuite, cela- vous: obhgera é.prolé- |
. ger le travallnatlonal | | -

" LE PROTECTIONNISTE. |
Mals est-ce que nous faisons: autre chose? Gest

'_-notre spéclahté de protéger le travall uatlonal

: LE COLLECTIVISTE.. o
Dlstlnguons Yous protéﬂ'ez les proﬁts des entre

“preneurs d’ industrie et les rentes. des- proprlétalres,
- en taxant 3 Ientrée les. produits étrangers, mais
- _vous vous gardez hlen de protéﬂer les salaires des
.__j"ouvrlers | o

ST LE PROI‘EGTIONNISTE .
En taxant ]es prodults étrangers nous protegeons

o 'les salalres aussi bien que les profits et les rentes.

| - - LE COLLECTIVISTE. _ _ | -
~ Allons doncl Est-ce que vos mdustrle]s et vos p:o-

_prnélalres protéges se pnvent d’emp]oyer des Ita- "
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- liens, des Belges, des Allemands, qui viennent nous
faire une concurrence au rabais? J’en sais quelque
- chose. Est-ce juste ? Sil'on empéche I'entrée des pro-
- duits dans l'intérét des industriels et des proprié-
taires, ne devrait-on pas empécher I'entrée du tra-.
vail dans lintérét des ouvriers? Mais vous vous
‘moquez bien des ouvriers, vous autres! Vous vous
qualifiez de protecteurs du travail national; vous
éles les complices de ceux qui I'exploitent,
LE PROTECTIONNISTE,

Yoyons, du calme!“Ne nous fachons pas. Quelle
influence voulez-vous que la concurrence d'une
- poignée d’ouvriers étrangers puisse exercer sur les
salaires des millions de travailleurs francais? C'est

luswmﬁant (’'est une goutte d’eau-dans I'Océan.
. LE COLLECTIVISTE.

Une goutte d’eau ! Dites plutét une inondation.

' | L'ECONOMISTE., B

Ce n'est ni une goulte d’eau ni une inondation.
Tout ce qu'on peul dire, c'est que 'importation du
| travall étranger est au moins égale A celle des blés,
' LE PROTECTIONNISTE..

Par exemple' G'est trop fort.

L ECONOM[STE. |

Consultons encore une fois la statistique off cielle.
Elle nous apprend, d’'une part, que la France -im-
porte en _moyenne une quantité de céréales el de
~ viandes égale au dixidme de sa production. Elle
nous apprend, d'une autre part, qu’il y a en France
un million d'étrangers. Sauf un nombre relative-
ment peu considérable d’oisifs fixés pour la plupart
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a Paris, d'industriels et de propriétaires, ces étran-
~gers sont des ouvriers. Bien peu d’entre eux ont
amené leur famille, presque tous sont dans la force
de I'Age. Ce n’est rien exagérer de dire que ce mil-
lion d’étrangers résidant en Franc: fournit 7 a
800,000 travailleurs en pleine aclivité. Or, combien
compte-t-on d’ouvriers aclifs dans l'ensemble des
branches de notre agriculture et de notre industrie?
A peine 6 millicns. Vous voyez done gque I'inonda-
tion du travail étranger est plus forte encore que
celle des blés. D'on il est bien permis de conclure
~ que si 'importation du blé fait baisser les rentes des
propriétaires fonciers, celle du travail exerce une
influence analogue sur les salaires des ouvrlers. |
LE COLLECTIVISTE.

Cela ne peut pas étre contesté. Je viens encore
d'en avoir la preuve & mes dépens. Du reste, nos
frares les ouvriers américains ont déja compris, — ils
sont'en avance sur nous,— la nécessitéde se protéger
contre la concurrence du- travail au l‘abals. Ils ont
falt prohiber le travail chinois.

" LE PROTECTIONNISTE.

Quoi! Vous voudriez traiter les Belges, les Smsses,
les Italiens et les Allemauds comme les Américains
traitent les Chinois. Et la fratemlté des peuples,
qu’en faites-vous? |

: " LE COLLECTIVISTE. |

La fraternité des peuples, c’est une balanqmre
(sé reprenant), un régime capitaliste. Oh! je ne dis:
 pas, quand les Etats aristocratiques et hourgeoxs_
seront’ remplacés par des. collectivités ouvriéres,
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‘quand le sol sera nationalisé, quand le capifal sera
muselé, quand l'infAme concurrence aura fait place
a I'assocjation...

_ . L';:CONOMISTE,

Par un grand A.

LE COLLECTIVISTE.

Parlassociation des collectivités, collectivées dans
I’humanité, alors les peuples pourront fraterniser;
mais, en attendant, ma foi, tant pis! Chacun pour
soi! Que tous ces meurt-de-faim étrangers, qui .
~ viennent manger notre pain et faire baisser nos sa-
laires, restent chez eux. (Au protectionniste) : Tenez,
~ faisons un marché! Nous vous passerons la protec-

tion des rentes et des profits, si vous voulez nous
~ passer la protection des salaires. | |

. LE PROTECTIONNISTE. |

C’est A voir. Quelles protections demanderiez-
vous? Pas la prohlbltlon, comme pour les Chinois,
au moins ?- |
| . LE COLLECTIVISTE.

Oh' non; nous ne sommes pas si exigeants, Yous
‘avez voté, il y a quelques mois, 25 francs par téte
de beeuf, et vous allez doubler ce droit. -
LE PROTECTIONNISTE.
Probablement et ce sera encore bien msufﬁsant -
LE COLLECTIVISTE.

Eh bien! un ouvrier vaut bien un bcuf, Nous ne
~demandons pas davantage; 50 francs c'est de la pro- |
“tection dans les prix doux. |
| - LE PROTECTIONNISTE.

Je ne dis pas non. Je consulteral mes collégue%
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Pourtant, vous n'avez pas 4 vous plaindre, vous

autres ouvriers. Les salaires ont doublé depuns vingt

ans, -
 LE COLLFCTIVISTE.

Comme le prix de la viande. Est-ce que cela vous:
empdche de protéger le hétall? -

LE PROTECTIONNISTE.

Yous avez raison., Clesl-une question 2 creuser:.

| | L'ECONOMISTE.

Savéz-vous bien, mes bons amis, ce que vous
creusez en ¢e moment ? Yous creusez la fosse de
Iindustrie francaise.

LE PROTECTIONNISTE.

Yous avez la plaisanterie lugubre, mais respec-

table aussi. |
1. ECONOMISTE, -

Oh! je ne songe pas 4 plaisanter. Ecoutez plutot.
Savez-vous & combien s’'éléve le commerce extérleur
de la France? o

| LE PROTECTIONNISTE, | -

Je n’ai pas la mémoire des chiffres; mais tout le
monde sait que notre commerce exiérieur est en
pleine décadence. Nous sommes débordés ‘par la
concurrence. Les Allemands s emparent de nos
marchés. | '

- L’ECONOMISTE.

N'exagérons rien. '_ |

Le commerce d’exportation de la France s éleve
annuellement de 3 milliards et 1/2 3 4 milliards de
francs ; il s’agit du commerce spécial, consistant -
dans les arlicles de production francaise; il sest
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“. élevé- en 1873 A 3,892 millions, il est descendu de

. quelques centaines de millions dans les années sui-

~ vanles, mais il élait encore, I'année derniére (1884),

- de 3,524 millions. Cette somme se répartit sous
-~ forme de rentes, de pl"ofts, d'intéréls el de salaires;

. en d’autres termes, sous forme de revenus, entre

“tous les__I‘lan(;als qul-o_n_t conh_lhue_ a la production,.
- an transport et au commerce des articles exportés.

- Quelle est 1a proportion de la population qui trouve

- ainsi ses moyens d’existence dans la productlion des

- arlicies que la-France fournit & I'étranger? La stalis-
" tique, en sa qualilé de'science officielle et bureau-
~_ cralique, ne nous donne A cet égard que des

" renseignements: assez vagues, mais qui peuvent
'SUfﬁle d la rigueur pour un calcul approximatif, Il
Yy a quaranie ans environ, M. Michel Chevalier -
-~ évaluait- & 63 centimes par jour le revenu moyen

~ des Frangais. En suppoqant que “ce chiffre se soit

- augmenté de moilié, sous l'influence des progreés de

'lmdustrle et malgré:- l’aggravatlon ‘croissante des_'?- |

~impéts, et,qu'il ait ét6 porté a 1 franc par jour,
"~ on (rouve que 3 millions 1/2 ou 4 millions d’indi-

 vidus, prOprlétalres capllallstes entrepreneurs d'in- -
- dustrie et ouvriers, lirent leur revenu ou leurs =~
- -moyens d’existence de la portion de la production

- francaise qui est exportée et consommée a 'éleanger.
G'est le dixiéme de la. populatwn Mais cette propor~
~ tion générale varie beaucoup quand on T'examine
~ -.dans-le-détail. Il y a encore un certain nombre de
- blanches de la produclmn et ce sont les plus: -
" arrlérees, qu1 ne. contrlbuent pomt ou qui contm- o
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huent pour peu de chose a l'exportation; il y en
a d’autires, au contraire, — telles sont les bran-
ches les plus- importantes de lindustrie manu-
facturiere et des industries d’art, qui exportent
~le tizrs ou méme la moitié de leur production a
~a D'étranger. Nous voyons, par exemple, dans la
Statistique de la France de notre savant collabora-
~teur, M. Maurice Block, qu’'en 1872 Vindustrie de la
laine exportait pour 345 millions sur une produc-
tion totale évaluée a 4,200 millions, soit & peu prés
un tiers, et que l'exportation de l'industrie de la
- soie s’élevait 4 438 millions sur une' production
totale de 900 millions, soit a peu prés la moitié; ca
“qui veut dire qu’'un tiers de la population occupée &

- lindustrie de la laine et la moitié de 1la population

- occupée A l'industrie de la soie dépendent absolu- -
~ment du débouché exlénem pour leurs moyens
d’existence. | |
. En quoi consiste ce déhouché extéueur duquel.-
dépend la subsistance de 3 4 4 millions de Francais,
au plus bas mot, et 4 quelles conditions. pouvons-
“nous le conserver t I'accroitre, voild ce qu'il s’agit -
maintenant d’examiner. Il se divise en deux parties
d’importance fort inégale : le-marché colonial et le
marché étranger. L.e marché colonial nous appartient ;
nous pouvons en exclure les produits étrangers: qui
font -concurrence aux noéfres et nous venons, en
“effet, d'essayer de les en exclure en rétablissant.
~le vieux régime des droits différentiels dans la.
‘plupart de nos colonies. Malheureusement, ce -
‘marché qui est & nous n’a qu’une valeur commer-
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ciale tout 4 fait insignifiante en comparaison du
“marché étranger. Sur une exportation totale de
3,074 millions en 1882, nos colonies, I'Algérie com-
~ prise, n'ont absorbé que pour 227 millions de nos
~ produits agricoles ou industriels, a4 peine un
“quinziéme! Si les droits différentiels aceroissent ce
chiffre d’'un quart, ce sera heaucoup. On peut, 3 la
vérité, augmenter a coups de canon 1'étendue de

~notre domaine colonial; on peut conquérir Mada-

gascar, le Congo, le royaume de Siam et méme le
- Tonkin, mais les coups de canon coitent trés cher
et l'industrie de la conquéte est devenue terrible-
ment aléatoire. Il. nous faudra selon toute appa-
- rence dépenser au moins 1 milliard en employant
ce procédé, pour augmenter d’'une cinquantaine de
‘millions notre débouché colonial. Autant vaudrait
“distribuer ces 30 millions sous forme de pensions 3
‘nos industriels et 4 nos ouvriers. Cela leur serait plus
-agréable et ne nous reviendrait pas plus cher,

Le marché étranger est donc le seul qui ait une
importance sérieuse ; il a, de plus, 'avantage de ne
rien couter aux contribuables, & part I’entretien de
quelques consuls; enfin, il est indéfiniment exten-

‘sible. Son élasticité est méme véritablement merveil-
leuse; il'y a cinquante ans, iln ’absorbait pas plus.de
300 millions de nos produits (840 millions en 1834);
il en - absorbe aujourd’hui sept fois davantage, et,
“grace aux progrds incessants de l'industrie et des
" moyens ‘de communication, il pourrait bien conti-
‘nuer 4 suivre la méme progression d’ici & un demi=
siecle. Mais c’est & la condilion expresse et formelle
- 17
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" que nous parvemons 4 y conserver notre place, car
1e marche ‘étranger est un marché de concurrence et .

o 11 n ‘est pas en notre pouvoir d’en- e:xclure nos rivaux -

a- coups de tarifs dlﬁ"érenhels Nous- n’avons qu’un .
moyen, un seul! de nous y maintenir, c’est de pro- -
~duire aussi bien et A aussi bas prix que nos concm- -
| _renls, et cette nécessité est devenue auwurd hu1 plus-
que: Jamals urgente et inévitable. - _ S
- Il y a.cinquante: ans, lorsque.le commerce du_ |

“monde 6élait encore dans I'enfance, en comparaison -

de ce quil est devenu depu.s I'avénement de la na- -
-~ vigation vapeur et des chemins de fer, nousn 'avions

que bien peu de rivaux pour nos articles d’exporta-

tion. C'étaient en grande partie des articles de luxc, de |

~ gotit et d’art, dont nous possédions en quelque sorte

~ 1e monopole depuis des siécles. Mais .ce’ monopole-
- fructueux, nos concurrents ont entrepris, comme™
- ¢’était leur droit, de nous 1 enlever. On fabrique au-

- jourd ’hui des articles de mode, de fantaisie et d’art

en Angleterre, en Be]crlque, en: Autnche et méme en
Anomagne, presque aussi bien qu’en France, ou tout
au moins la différence d’hahileté et de gott est bien. -
_.,_momdre qu ‘elle ne 1’était il y a un demi-siécle. En
-outre, ce sont les arlicles a la pmtée du grand nom-
bre, les articles & bon-marché qui ont pris peu & peu

- le dessus dans le commerce d’exportation, méme

~.dans le notre. Ces articles.communs n’étaient qu'un .
“appoint dans nos exportations d’autrefois; aujour-
d’hui, ils en forment la masse et les artlcles de lme -
ne sont plus qu’un appoint. L

Cela étant, la quesllon de lexpm lallon se resout |
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- de plus en plus en une question de prix de revient. -
- Produire 4 bon marché, au meilleur marché possible,
voila la grande affaire et le seul moyen de soutenir

~ la concurrence internationale. Mais on ne peut pro-

- duire 3 bon marché qu’a la condition que les agents

et les éléments de.la production ne soient point ren- -

~_ chéris par des impdts excessifs payés A I'Etat ou 2
- des privilégiés. Or, nous avons été obligés, A la suite
- des malheureux événements de 1870, de multiplier
- et d’augmenter les impoéts et, depuis, nous avons

“pris plus  que de raison I'habitude des grosses dé-
~penses. L'exposé des motifs d’une proposition de ré-
- forme financiére, émanée de ia minorité de la Cham-
~ bre, nous apprend que chaque Frangais paye pour
“les seules dépenses de I'Etat un sixiéme environ de

. plus qu’en 1876 ; au lieu de 69577, il paye aujourd’hui

-4 I'itat 801,92 ». Bref, le peuple frangais est aujour- -
d’hui le plus taxé de l'univers et, par conséquent,
“celui dont les « prix de revient » sont les plus suré-
‘levés du chef-de I'impét. Cependant, malgré tout,
nos industries d’exportation ont réussi a accroftre
‘d’abord, puis & conserver & peu prés intacte leur
place sur les marchés étrangers. De 1869 A 1875, en
- dépit de la guerre et de 'augmentation des impdts,
nos exportations ont monté de 3,074 millions &
3,872 millions, et si elles ont faibli plus tard, ¢’est
en grande paitie sous l'influence de causes généra-
les, qui ont agi sur le commerce extérieur des autres
nations comme sur le noétre. 1l faut sans doute faire
honneur de ce résultat & l'intelligence et aux habi-
tudes laborieuses de nos industriels et de nos ou-
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vriers, mais il convient d’en attribuer aussi une bonne
part & la politique commerciale inaugurée en 1860.
‘Gest grace i cette politique de dégrévement que nos
industries d’exportation ont pu abaisser leur prix de
revient de maniére a neutraliser I'effet de 'augmen-
tation d'impots nécessités par la guerre. Les indus-
“triels I'ont si-bien compris qu'ils se sont opposés de -
toute leur énergie en 1872 au rétablissement des
- droils sur les matiéres premieres et a lahandon de
“la pohthue libérale.

.. Aujourd’hui, le vent a tourné et nous somines
~en pleine réaction protebtlonmste On a rétabli les
droits sur les céréales et le bétail; on va les aug-
menter de nouveau. On a demandé et on demande
~encore le rétablissement des droifs sur la laine et
- sur les bois. Les ouvriers, de leur coté, réclament

- Texclusion des.ouvriers étrangers. Ou nous conduira

cet appélit furieux et contagieux de protection? Il
~ nous conduira au renchérissement des subsistances,
des matiéres premleres ou du travail, c’est-a-dire &

" l'augmentation du prix de revient de toutes les .

industries. Or, nos industries d’exporlation ne sou-
tiennent déja qu'd grand’peine la concurrence de
leurs rviales de I'Angleterre, de la Belgique, . de 'Al-
lemagne sur les marchps étrangers. Si vous augmen-

 tez encore leur fardeau, pourront-elles continuer 2

la soutenir? Quelle que soit la vigueur généreuse
d’'un cheval de course, ne finira-t-il pas par étre
battu si I'on augmente constamment son excédent
de poids? Un moment viendra oll, malgré tous ses
efforts et toute I'habileté de son jockey, il sera dis-
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tancé. Nous avons déja perdu du terram dans
~ Taréne de la concurrence internationale. Nous en. -
perdrons encore. Etn’oublions pas en quoi se-traduait
toute diminution de notre exportation. Elle se tra-
‘duit en une perte de moyens d’existence pour la
poriion de notre -population qui vit-du débouché
étranger et, par contre-coup, -pour toutes les autres. -
Quand. nos exportations baissent- de 100 millions,
“cela signifie qu’il y-a en France 100 millions de re-
- venusde moins. -— Cela signifie que 100,000 Francais
sont privés des moyens d’existence qu'’ils tiraient de
la mise en cuvre de leur capital et de leur travail
_engagés dans les industries d’exportation. Voila ol
‘nous conduit la polilique durenchérissement. Avais-
~je tort de vousdire qu’en -poursuivant cette politique
~dans I'intérét prétendu de l'agriculteur et des ou-
vriers, vous creusez la fosse de l'industrie ﬁ‘anqalse"
Et je n’ai pas tout dit. Croyez-vous que cette
décadence inévitable de nos industries d’exporta-
tion, sous le régime du renchérissement, n’intéresse -
ni les agriculteurs ni les propriétaires ni les ou-
vriers? Si des milliers d’industriels, de capitalistes
et d’ouvriers viennent a subir une perte totale ou
méme une simple diminution des revenus qui les fai-
saient vivre, est-ce qu'ils n’achéteront pas moins de
produils agricoles? Yous me répondrez que, riche ou
pauvre, or 3 tougours besoin de manger. Soit, mais
si'on ne pettrien économiser sur la quantité des ali-
-ments, on économise sur la qualité. On mange moins
deviande, et apréss’étre habitué au pain blanc, comme
‘T'ont fait les ouvriers des villes et méme des campa-
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‘gnes depms l’avenement de la pohthue hberale de
1860 et la suppression de. I’échelle mobile, on revient

au pain noir. Croyez-vous que cela fasse 'affaire des -
- propriétaires d’herbages el de terres.a blé? Nous -

aurons beau importer moins de bétail et de froments

- étrangers, la. consommaticn de la viande et du pain
‘blane diminuera. dans une proportion. encore plus

“forte, et les rentes des- propriétaires fonciers: retom-

~ beront aux taux ol elles étaient aux belles époques -

o de la protection, lorsque la viande était un metsde

luxe et que la. population des campagnes était au

 régime du pain de seigle, des chataignes bouillies,

- et.des galettes de sarrazin. Nous 1mporterons moins.

- de travail ; les ouvriers Belges, Italiens, Allemands -
resteront che_z_eu\ ou iront ailleurs, mais le rétrécis- -
sement de nos débouchés, en' diminuant la demande
‘du. travail, fera baisser les salaires . de -IIOS-EO[HTiGI‘_S_ :

- dans une proportion autrement désastreuse que ne.

le fait 'aujOUrd’hui ‘la - concurrence des- ouvriers
" étrangers. Voild ot aboutit la- politique. qui protége
les uns aux dépens des autres. Llle abm tlt étl appau-. |
vussementgenéral -

“LE PROTECTIOI\N[STE |
Je n’ avals pas enwsagé la questlon :31 ce pomt de.-_.

vue, Je I avoue.

L LGOYO\IISTE. :

| Oh il y a encore autre chose! Cen’est pas seule-
- mentladdécadencede notre mdustrle et 'appauvrisse- .
“mentde nospopulations qui est en cause; c'est !’ exis-
~tence méme de la sociéts franqalse. S
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- ' LE PROTECTIONNISTE. |

__ On dit ces choses-l& 4 la tribune, mais entre nous,
voyons, cela ne pread pas. Cela dépasse le but. Il
- est possible que le protectionnisme ait ses inconvé- |
‘nients, Ce n’est pas une panacée, soit ! Mais & qui
ferez-vous croire qu'il pulsse comprometire I'exis-
tence de la société? | | |

| L ECONOMISTE.

~ Vous dtes-vous jamais rendu compte du role de .
Pktat dans_la société ? L’Etat moderne a une puis-
sance énorme. G'est un mécanisme ingénieux et for-
midab!s. Ceux qui 'ont entre leurs mains disposent
de la vie et de la propriété de tous les Francais, au
moyen de la loi et de I'impdét. Aucun individu ne
peut échapper a ses atteintes & moins de fuir & I’é-

- {ranger, de réaliser sa fortune et de 'emporter avec

lui. Cette puissance presque surhumaine, 'imagina-~
tion du peuple I'agrandit encore, elle attribue 3
I'Ktat le pouvoir de remédier a tous les maux de
Thumanité. I.'Etat est devenu un Dieu | Mais s’'il n’a’

~ pas tout le pouvoir qu'on lui préte, il en a assez

pour faire beaucoup de bien et beaucoup de mal.
S'il protége la liberté et la propriété de chacun, s'il

~ sauvegarde tous les droits, ceux du pauvre 4 I'égal

de ceux du riche,”ceux du riche 4 I'égal de ceux du
pauvre, la justice et I'ordre régnent dans la société,
et la condition morale et matérielle de tous va s’a-
méliorant et s'élevant, Chacun travaille d'un cour
. content pour tous, et toas travaillent pour chacun,
sans se plaindre des inévitables inégalilés sociales,
sachant qu’elles répondent & des inégalités natu-
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'_-_ relles. Mais si I’Etat jette dans un des plateaux de
1a balance des intéréts le lourd glaive qui lui-a été

'_conﬁé pour mettre. la. force au serwce de la Justlce

s'il favorise les uns aux “dépens des autles s'il enri-
- chit ceux-1a en dépouillant ceux-ci, oh! alors la

~ situation change Les prmléglés de lblat devien-

nent un objet d’envie et de haine, et un jour arrive -

~ ol ils sont emportés dans une tourmente de colére.

. _iL Etat leur échappe, irop souvent, hélas! pourtom- -
- ber dans des mains moins e\perlmentéea et méme-

' moins honnéles, qui lexp?mlent comme l'ont fait
~leurs devanciers, jusqu’a ce qu'une nouvelle révolu-

~ tionle leur enleve. Au30urd’hm, quelle esi la situa-
tion? Aprés bien des. vicissitudes, les classes supé-

‘rieure et moyenne ont repris possesswn del'L'tat, et”

“elles: en usent & leur gré. Mais c’est une possession

bien précaire, et qui sait si demain I'itat ne tom- B

bera point entre les mains des nouvelles couches de
la démocratie? Eh bien! si les classes qui possedent
encore cetle puissante machlne A produire la justice -
et I'ordre s’en servent comme d’un instrument d’ex--
.plmtatmn, si_elles emplment la « loi » et la force
qui est au servlce de 1a loj, a grossir leurs revenus-
S aux uepens de ceux des. autres classes, qu’arrivera-
t-il 2 11 arrivera, croyez-le bien, que leur exemple
sera suivi, et retourné contre elles sans qu’elles aient
“le droit de s’en plaindre. Yous avez, leur dlra-t-on,_ |
| dépensé sans compter, vous avez, en moins de cin-
~quante ans, {riplé le volume du budget de I'Ktat
pour vous y caser i Paise ; vous avez été plus loin ;-
vous avez osé faire ce que n'ont jamais 0sé vos de-
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- vanciers de lanclen réglme, vous avez taxé les ma-.
“tériaux mémes de la vie, le pain-et la viande, pour

~ faire monter vos rentes, sans avoir méme. le besoin

- pour excuse, car vous étes la classe rlche ou alqée A
'-notre tour mamlenant' S -

LE GOLLECTI\’ISTE

G est cela ¥ %1 notre tourl S

oo o L’hCONOM[STE. - o

S Nous allons vous imiter. Nous nous servirons

- de ] Etat comme vous et contre vous. Yous avez taxé

la multltude a- volre profit, nous allons vous taxer .

" au profit de 1a multitude. Nous allons’ établir I'im-

pét proures&f nous ‘allons nationaliser le sol... -

| ' LE PROTECTIONNISTE, | : |
- Mals ce sera la ruine universelle et l’anéantlsse-'
- ment de la socléte! le retour a la Darbarle I |

o | L]*coxomsm.

 Sans doute. T | RS
- " LE PROlEGTIO‘iN[STE.
1\1a1s c'est 1mpossﬂlle | |
- " L'ECONOMISTE.
I]n étes-vous sir? Dans un pays qui .a vu 93, la
~ confiscation des biens de la noblesse, les assignats,

 le maximunt, les échafauds dressés en permanence
- et plus tard la commune, qu'est-ce qui est impossi-

o blen les Jacobins.

“ble ? On avait alors les Jacobins, nous avons aujour-
d’hui les colleclwlsles el les anarchlsles qm valent

|  LE COLLECTIVISTE.
Qu1 valent mleux, Dleu mel‘cl. Les Jacohms el'uent

B *des houro‘oms.

17,
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| | | L'ECONOMISTE. |
Gest un grand avantage de posséder lEtat mals'- -—

cest aussi une -grande et lourde re5ponsablllté-;‘

 Yous:avez beau fermer les yeux pour ne pas la voir, -
| Elle est 13, elle existe,. et chacune de vos fautes,.
~‘chacun des manquements a vos devoirs de justice en:

alourd1t le poids. Et voila ce qui.m mdlgne et ce qui

m’effraye dans la légéreté avec laquelle vous votez
_ ces lois de privilege. Qu’est-ce que cela- peut falre,_j_'.'_
-~ dites-vous, d’augmenter de quelgques centimes le |

. prix du pain et dela viande? On ne s’en apercoit

méme. pas. Et sait-on comment se forment les ou-

ragans qui font sombrer les naviresles plus cont‘or-f
tablement aménagés? C'est 4 peine si on apergoit

_des points noirs aI'horizon, quelques heures avant la -

| catastmphe. Prenons garde aux points nmrs'
- LE PROTECTIONNISTE. -
 Les problemes économiques sont dlfﬁclles A ré-f' |
_soudre j’en convlens. . - -
= LECONOMISTE. | __
Et vous pourriez ajouter qu'en aucune matlére, il

'faut moins se fier aux apparences. Yous voterez une

~ loi- de protectior; en vue de remédier a I'avilisse-
‘mentduprix, La baisse s ‘arréte, — quandelles’arréte,

- ce qui n'arrive pas toujours, et vous vous félicitez
de ce résultat, mais il y a des conséquences ulté-
rieures que vous n aperceve7 pas, etqul transformentf_'
| votre l'eméde en poison. -
o " LE PROTECTIONNISTE. o

11 faut pourtant bien faire quelque: chose.

Quand je suis malade, je fais appeler mon méde- -
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~cin. S'il- se contentait de me tater le pouls”’et de
m engager a prendre patience, sans se donner la
~ peine d'envoyer uns ordonnance au pharmacien,
est-ce que je serais satisfait? Je congédierais ce

médecin ignorant et sans ceeur pour ses malades, et
jen ferals appeler un autre.

L' ECONOMISTE.

Vous prelérerxez donc qu’il vous. ordonnat des
‘remeédes qul aggraveraient le mal? -

LE PROTECTIONNISTE, |

Non, A coup siir. Mais au moins je voudrais-con-
nattre la nature de ma maladie, et savoir ce qu'il y
a '21 faire pour la guérir. S
| L’ECONOMISTE.

- Groyez-vous que le gouvernement connait mieux
que les agriculteurs eux-mémes les causes de leurs
" maux, et les remédes les plus efficaces pour les
guérir? Votre médecin peut en savoir plus long que

- vous sur vos maladies. C'est sa spécialité de les étu-
~dier et d’essayer de les guérir. Mais est-ce la spécia-
~-lité du gouvernement de connaftre I'agriculture ?
| LE PROTEGTIONNISTE.
Il V’enseigne. o
.  L'ECONOMISTE. |
Ce n'est pas une raison pour la connattre.
LE PROTECTIONNISTE. |

Alors & quoi peut bien servir un ministére de
- D’agriculture?
- L’ ECONOMISTE,
Je n’en sais rien. Et vous, le savez-vous?
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L LE PROTECTIONMISTE. |
Un mlnlstére de l’agrlculture sert a falre ﬂeurlr
r agmculture. - D S
. | LECO\*OMISTE - |
| Et si l’agnculture ne fleurit pas, ¢’ "est donc la faute -
--du mmlstere de l'agmculture? |

. LE PROTECTIONNISTE.
Il y est certamement pour quelque chose Pour- :

;qu01 - encourage't"l paslagricultm'e e

-~ - L'ECONOMISTE.

Avec qucu peut i l’encouracrer‘? |
- ~ LE PROTECTIONNISTE. -
- Avec des subventions et des’ faveurs.
~° ° L'ECONOMISTE. -
 Des faveurs! S'il sagit de rubans, Je n’ai rlen A
~ dire. C'est inoffensif ou a peu pres. Cela fait pousser
~ la vanité, qui ‘est une mauvaise herbe, mais qui ne:
" nuit pas au bétail. S'il s’agit de protection et de pri-
viléges, oh! cest différent. Les proteclmns et les.
priviléges ne sont accordés aux uns qu ‘aux dépens
“des.autres, et-ils finissent, comme j’ai essayé de.
vous le faire voir, par étre nuisibles aux protégés et

o aux privilégics eux-mémes. §'il s’agit de subventions,

‘c’est la méme chose. On ne peut mettre de I'argent

~ dans les poches des agriculleurs sans.le prendre

‘dans les poches des contribuables. Et croyez-vous
que si le gouvernement avait moins de goldt pour
T'argent des conlribuables dont une bonne moitié
,'sont des agriculteurs, s'il leur en laissait davantage,
“ils ne sauraient comment 'employer? J'en connais -
qui sont forcés d’économiser jtjsque sur la nourri-



" LA PROTECTION DU TRAVAIL. — CONCLUSION. 301

- ture. Ils se nourriraient mieux s'’ils payaient moins

~ d’impbts, et cela encouragerait 1'agriculture.

 LE PROTECTIONNISTE.

A volre avis, il n'y a donc rien & faire?

| L ECONOMISTE.

ll y a d’abord et avant tout & ne pas faire. Il y a
des mesures qu’il ne faut pas prendre et des lois
- qu'il ne faut pas voter. Il ne faut pas voter des lois

de renchérissement, parce qu’elles sont injustes et
~ parce qu’elles sont nuisibles; parce que le protec-
~ tionnisme est un poison pour le corps social comme.
la strychnine est un poison pour le corps humain.
Et il faut avoir le courage de le dire. 1l faut déclarer
~ une fois pour toutes aux agriculteurs plus ou moins
- authentiques qui demandent 4 étre protégés, qu'on
 ne les protégera pas. Quand ils en seront bien con-
~ vaincus, ils chercheront eux-mémes les remédes 2
leurs maux, et ils sont bien capables — aussi capables
que ]e gouvernement lui-méme — de les trouver. Ils
s’apercevront qu’ils payent de gros impdéts non seu-
lement A I'Etat, mais encore aux industriels protégés,
aux propriétaires de charbonnages et de hauts
fourneaux, aux fabricants de machines et méme aux
filateurs- de colon. Ils demanderont au gouverne-
- ment .d’étre plus économe de leurs deniers et, au
besoin, ils I'exigeront. 1ls lui déclargront, en méme
~temps, que s'ils. consentent & payer des impots a
‘PEtat qui garantit leurs propriétés et leur liberts, il
- ne leur platt pas d’en payer aux indusiriels, qui ne
- leur garantissent rien du tout. Ils s’apercevront
enfin qu'ils ont, eux aussi, quelque chose a faire
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pour se meltre en-état de soutenir la concurrence

étrangére; ils s'informeront, etilsapprendrontqu’on:
__. amvente depms cmquante ans toutes sortes de ma-.

~chines qui économisent: le travail agricole et toutes "

‘._solfl_esvd-eng_rals qui- augmentent la fécqnd:té de la
- lerre; qu'enemployant ces machines et ces engrais-la .
ils. pourraient‘produire'a meilleur marché et da-

vantage ; qu'au lien d’obtenir en moyenne 15 hecto- __
- litres par. hectare ils pourralent en -obtenir 20

-fcomme en Belﬂlque et méme 30 comme en Angle-';

- terre. Ce qui équivaudrait A une protectlon natu-
~ relle de 50 p. 100° etdavantage, et c2 qui serait plus

~ str qu’une protection ariificielle de 25 p. 100. Voila
- ce que feraient les agrlculteurs pour se protéger eux-‘

mémes, et voila ce quiil'y a a faire. -

| | LE PROTELTION\ISTE -
Vous avez raison, et je vous avoue, en toute huml-

- lité, quevos arguments ont falt une vive 1mpreqs10n |

_-sur moi. Ils me: paralssent sans répllque

| 'LECONOMISTE. o
Euﬁn Je vous ai converti, el Je vous avoue, A mon

o tour, que cela me comb]e de j Jme. Vous ne voterez_" |

- -8er vnralt pas. il grand chose.

'.pas laloi? - )
_LE PROTECTIONSISTE.

N'allons pas si_vite. Vous m'avez. 1mpressmnné
| -\*01!51 tout, et c’est bien assez. Si vous-m’aviez con- §
- verli, cela me génerait beaucoup et cela ne vous -

L'ECONOMISTE.
Que voulez-vous dire ? Je ne com‘prends_ pas.
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LE PROTECTIONNISTE.

Malgré votre science, il y a bhien des choses, mon
-respectable ami, que vous ne comprenez pas. Yous
‘ne vous rendez pas compte de la situation d’'un dé-

puté et des devoirs particuliers qu’elle lui impose.

Pourquoi les électeurs nous donnent-ils leurs voix ?

Parce qu'’ils ont confiance en nous; parce qu’ils sup-

posent que nous défendrons leurs intéréts, ou,sivous

voulez — c¢’est une concession que je vous fals —

ce qu 'ils croient &tre leurs intérats. |

Il est possible qu’ils se trompent. C’est leur aﬂ‘au‘
‘ce n’est pas la notre. Mes électeurs sont prolectlon-

nistes. Ils m’ont envoyé & la Chambre pour défendre

]a protectlon, et voter une augmentation des droits
~ sur les céréales et le bétail. Si je me laissais conver-

tir A vos doclrines — qui me paraissent certaine-
‘ment respectables et méme vraies, ¢’est encore
une- concession que je vous fais — si je passais dans
le camp du libre-échange, si je votais contre I'aug-
mentation des droits, quelle serait ma situation vis-
a-vis de mes électeurs ? N'auraient-ils pasle droit de
m’accuser d’avoir trompé leur confiance ? Ne com-
mefirais-je pas un acte d’indélicatesse, je dirai plus,
de félonie politique ? Yous me direz. peut-élre que
je pourrais donner ma démission, G'est vrai ; mais
si je donnais ma démission sur une question qu’ils
 considérent comme capitale, je ne serais pas réélu.
Yous me direz encore que le malheur ne sérait pas
grand. C'est possible ! Mais mon avenir.n’en serait
 pas moins compromis d’'une manit¢re irrémédiable.
Ma carri¢re politique serait brisée. Sans doute, je

.
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posstde quelque fortune et je puis me passer, Dieu
merei ! de mon indemnité parlementaire. Tous mes
collégues n'en sont pas 1a, Mais j'ai le goit de la po-~
litique et, sans me flalter, je crois avoir les aptitudes
" nécessaires pour y réussir. Ne commetlrans-;epas un
~acte d’ insanité, presque un acle coupahle ne man-
: querals-Je pas atous mes devoirs envers moi-méme,
- si je brisais ma carritre au début? Ne serait-ce pas
| commeltre ui véritable suicide ? Que dirait: ma fa-

mille, que diraient mes amis? Ma famille! N'ai-je
pas aussi. des devoirs & remplir envers-elle ?-Elle est
“nombreuse, ma famille, et tous mes parenls ne

- sont pas riches. Je s,ms leur prmfldence. J’ai déja

obtenu une recette pour mon oncle et placé troisde
~mes cousins dans les bureau\. Il m’en reste encore
‘qualre A pourvoir, “8t il m’en ‘arrive tous les jours
- de nouveaux.- SllS apprenaient que j’ai donné ma
| dénnssmn, pour un motif” incompréhensible — car -

.~ ‘certesils ne le comprendralent pas et peraonne ne

e commprendrait, exceplé vous'! — ne me iralte--
_raient-ils pas de mauvais parent ? Ne: doit-on pas
faire quelques sacrifices & sa famille, surtout 4 une

s époque comme la notre; ou I'esprit de familie s’en

va? Lt mes électeurs, puis-je les laisser a-la merci

“de mon concurrent, un mtmgant de la plus vile-es-
-péce, un: ambitieux sans principes et sans talent,
~qui exploitera sa position pour refaire sa- fortune'-"
- endominagée par le krack, qui fera beaucoup de
promesses et qui n’en‘tiendra aucune ? On dit_que .
le niveau de la représentation du pays va sabais- -
| sant tous lesj _]OUI'S Il faut l’empécher de s abalsser'—
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davantage, en ne fournissant pas a de pareils .
- hommes l'occasion d’y entrer, C'est un devoir patrio-
tique. Yoild pourquoi je ne puis pas, je ne dois pas
donner ma démission, et pourquoi aussi je dois
m’abstenir de tout ce qui pourrait m’obliger, en
conscience, a la donner, (’est une régle de conduite
dontun bon député ne doit passe départir. Je ne dis
- pas que ce soit toujours facile. Quand on étudie une

question sous toutes ses faces, comme nous venons
" de le faire, on peut étre tenté de changer d’opinion.
11 faut avoir le courage de résister a la tentation. Il
faut savoir faire abnégation de sa propre pensée, de
ses propres convictions, el c’est gquelquefois un sa-
crifice bien pénible, j’en conviens. Seulement, quand
on sait se conduire, quand on est un homme 4 la
fois consciencieux el pratique comme je me flatte
de I'étre, on évite de se placer dans cette alterna-
tive désagréable. On n’a pas d’opinions précongues
- et on s’abstient d’approfondirles questions. On con-
sulte ses électeurs, on sait ce qu’ils pensent, ce qu’ils
veulent, et on vote! Comme cela, on n'a pas de
~scrupule 2 se faire, et on est réélu.

L ECONOMISTE.

C’est commode ! Mais si les électeurs se trompent
s’ils entendent mal leurs intéréts et si leurs er-
reurs peuvent avoir des conséquences funestes pour
le-pays et pour eux-mémes, votre devoir n’est-il
- pas de les éclairer? C'est un devoir patriotique..

' LE PROTECTIONNISTE,

Permettez. Je me plais & croire que vous ne dou-

lez pas.de mon patriotisme, Je suis patriote avant
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tout. Je le prouverais au besoin. Aucun sqcrll‘ce ne
me coltera pour le prouver. Que le gouvernement
nous demande demain d’envoyer un million.d’hom-
mes 4 la frontitre et de voter un emprunt d’un mil-
- liard, de deux milliards, de trois milliards pour sou-
“tenir 'honnemr et les intéréts de la patrie, je les
‘volerai sans marchander. Mais mon patriotisme est
raisonnable, et je dirai plus, il est modeste. Je n'ai
pas la prétention d’imposer mon opinion & mes
~électeurs:et de luiler conlre le courant irrésistible
~ de la démocratie. A quoi sert d'ailleurs de lutter
~countre le courant? A quoi cela vous a-t-il servi?
- Vous avez passé volre vie & n’alre pas de l'avis de
‘tout le monde. Yous I'avez usée 3 propager des doc-

‘trines impopulaires; 4 quoi dtes-vous arrivé? Je -

- suis faché de vous. le dire, vous n’étes arrivé 3 rlen._

~ Yous écrivez. des lettres, et je veux le croire, de hons
~Yivres; qui est-ce qui les a lus? Qui est-ce qui.s’avise -
de les lire? Pas méme vos confréres; ils ne lisent

“que les leurs ! Vos travaux, vos efforts, vos luttes

n’ont servi ni aux autres nid vous-meme. Et pour-"

“quoi? Parce que vous vous dtes obstiné A remonter

le courant au lleu de le descendre. == .
‘L' E.CONOMISTE, | |
Et si le courant nous conduit & un abime 9 -
LE PROTEGTIONNISTE. = T
Bah' 1l y met le temps. Iy a bel Age qu on nous-.

.. dit que nous courons- aux abimes. Oh! je conviens

‘que nous ne sommes: pas des modéles de sagesse: et.

- d’économie, d'éconoinie surtout! Les Etats mo-
'dernes sont des prodrgues' 1ls écraaent les popula-’“_‘_- |
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tions- sous le poids des charges mililaires et autres,
les impdts  ne. lenr suffisent pas, quoiqu’ils les
‘augmentent tous les jours; en moins d’un sidcle,
ils ont accumulé plus de 100 milliards de dettes;
ils sacrifient I'intérét général aux intéréts égoistes
des classes dominantes, et ils s’exposent & des catas-
trophes, je vous 'accorde. Mais & qui la faule?

| L ECONOMISTE.

Croyez-vous que les Etals ne seraient pas gou-
vernés avec plus de sagesse et d'économie et que
I'avenir ne nous réserverait pas moins de périls, si
Vintérét général était mieux défendu?

LE PROTECTIONNISTE.
| Sl I'intérét général n'est pas mieux défendu, c’est
- sa faute. L'intérét général ne paye pas, comme
disent les américains. L’intérét général est insol-
vable. A-t-il jamais fait nommer un député? Parlez-
“moi des intéréts particuliers. lls sont actifs, ceux-13,
“ils se remuent et ils payent, et ils élisent ! N'est-il
pas naturel, n’est-il pas juste qu'ils 'emportent sur
I'intérét général, qui est impotent et avare? N'est-ce
pas conforme au principe méme de la concurrence,
qui est I'arche sainte de ’économie politique? Que
cela finisse mal, c¢’est possible, mais qu’est-ce que
cela nous fait ? Nous n’y serons plus.
h L'ECONOMISTE,
La France y sera.
| LE PROTECTIONNISTE.
~ La France en a vu bien d’autres. Nos péres ont
" fait une révolution qui a ébranlé la société jusque
- dans ses fondements, mais & laquelle tout le monde
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— excepté peut-étre quelques esprits grincheux et
rélrogrades — tout le monde, dis-je, s’accorde 2
attribuer tous nos progrés. Nos fils en feront une -
aulre qui ne sera peul -8lre pas moins l‘éconde. |
| LE COLLECTIVISTE,
Qui le sera davantage. Ceseraunerévolution soclale.
- LE PROTECTIONNISTE.

‘Elle sera ce gu'elle voudra. Cela ne nous revarde |
| pas. Notre affaire A nous,-c’est de faire nos affaires
-~ --- —et-celles-de nos électeurs. C'est de suivre le courant |
o ~sans avoir la- prélention de le diriger et encore

‘moins de le remonter. C'est d’étre de notre temps,

et-de tacher d’y vivre et d'y bien vivre. C'est d'étre

des hommes prathues et non des songe- -Creux. Et

- voila pourquoi, mon respecfable ami, vous ne.
m'avez pas converli et ne me convertirez pas. .
(Begardant & sa montre.) Dix heures. On m’atiend

é I'Eden. Adieu et sans rancune. Vous m'avez donné

une leqon d'économie politique. Je vous en-ai donné

une aulre, d’PGOHOI’l’lle prathue Parlant qulltes' (Il
senva) |
e | -LE GOLLEGTIVISTE. | -
Opportum‘:te! J0u1sseur! Crevé ! Bourgems' Joll'
député' Et voila les hommes qui sont investis de la

mission sacrée du législateur. Je he comprends pas |

vraiment que vous ayez pris la peine de donner une

legon-d’ économle pollthue A ce valet de la bour -

gemsw ' - o | N

| L’ECONOMISTE. e

| Au moins vous a-{- -elle proﬁlé A vous? Vous al-Je--.;
| converll? o T |
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LE COLLECTIVISTE.
Mo Ah' nom, par exemple. Je vous ai écoutd
par politesse, et je n’ai pas voulu vous contredire 2

~ cause de votre dge, mais I'économie politique est

~une science bourgeoise, et je ne suis pas un bour-
- geois, je m’en vante! J' ai 6té candidat-ouvrier aux
dermercs élecllons |
 L’ECONOMISTE.
Fh blen! en quoi ‘est-ce que cela vous empéche-

© rait d8tre de mon avis sur les questions du renché-

- rissement du pain et de la viande? Est-ce que celte
questmn-lé n mtéresse pas le peuple f
. LE COLLECTIVISTE.

~Jai SIgné le programme du parti ouvrler, et je
n’ai pas besoin de vous dire qu'il n’est pas question
‘de 1a protection ou du libre échange dans ce pro=
gramme. Nous ne perdons pas notre temps & de pa-
reilles fulilités. Nous avons mieux a faire. Nous
avons & préparer la révolutmn sociale.

“Je veux bien convenir cependant que voS argu-=
~ ments auraient pu faire une certaine impression sur
mon esprit si- je n’avais pas eu des devoirs & remplir
envers le peuple. Mais mettez-vous & ma place! Que

diraient les camarades s’ils apprenaient que je suis
‘converti & I'économie politique? lls diraient que je
~ suis enlré dans la police. Je serais exclu du parti, et

~ ilne pourrait plus étre question-de ma candidature

- an conseil municipal. Cela me fait souvenir qu'on

" -m’aitend & la Téunion. électorale du groupe de la

~ Pantheére de Montmartre. Adieu. Une derniére re- o
- commandation. Ne dites pas que vous me connais- .
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sez. Cela nuirait & ma candidature et & mon avenir
- politique. |
L’ECONOMISTE,
Soyez tranquille. Je serais désolé de nuire & votre
candidature et & volre avenir politique.
| - LE COLLECTIVISTE.
Mereci. (11 s'en va.)
L'ECONOMISTE.
Yoila des conversions difficiles & faire. J’ai perdu
~ mon temps et ma peine. Ce n’est pas la premiére
fois et ce ne sera pas la dernidre. Mais qui sail ol
va une parole de vérilé — une parole inutile — que.
le vent emporte? Elle est portée a travers l'espace
et le temps jusqu’a ce qu’elle rencontre une terre
préparée pour la recevoir. Alors elle germe... Nous
sommes trop pressés. Le progrés n'avance pas en
- ligne droite. G’est comme dans [e funnel du Saint-
Gothard. 11 y a des moments ol on revient sur ses
pas. Nous sommes dans un de ces moments-la
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