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L,Ay B7 G?

(02 0)

DIALOGUES ENTRE A, B, C;

TRADUIT DE L’ANGLAIS DE M. HUET 1.

PREMIER ENTRETIEN.

SUR HOBBES, GROTIUS, ET MONTESQUIEU.

A.

Eh Dbien! vous avez lu Grotius, Hobbes et Montesquieu. Que
pensecz-vous de ces trois hommes c¢lébres ?

B.

Grotius m’a souvent ennuyé ; mais il est trés-savant : il semble
aimer la raison et la vertu; mais la raison et la vertu touchent

1. Jai, de cet ouvrage, trois éditions ayant le méme titre : « L'd, B, C, dia-
logue curieux traduit de Panglais de M. Huet, % Londres, chez Robert Freeman, »
mais sous trois millésimes différents : 1762, in-8° de vij et 160 pages ; 1768, in-8°
de iv et 135 pages ; 1769, in-8° de 120 pages.

L’édition portant la date de 1762 me parait étre Poriginale; mais cette date
est supposée. L'Homme aux quarante écus (voyez tome XXI, pages xiv et 304),
qui est cité dans le seiziéme entretien, ne parut qu’en février 1768. L’4, B, C,
ne vit le jour que plusieurs mois aprés. La premiére lettre ou Voltaire en parle
est celle & Christin, du 13 novembre 1768. C’est cet ouvrage qu’il désigne dans sa
lettre & M™¢ du Deffant, du méme mois de novembre, quand il lui dit: « Vous
avez demandé cela, je vous envoie cela. Si votre ami avait lu cela. » Plusieurs
lettres de Voltaire, du mois de décembre, & diverses personnes, contiennent aussi
mention de I'4, B, C. Gest au 12 décembre 1768 qu’en parlent les Mémoires
secrets. Les trois éditions de 1762, 1768, 1769, que j’ai désignées plus haut, ne
contenaient que seize entretiens. Celui qui est aujourd’hui le treiziéme (Des Lois
fundamentales) fut ajouté dans l'édition qui est a la suite de la Raison par al-
phabet, sixiéme édition, 1769, deux volumes in-8°. L’auteur y fit en méme temps
d'autres additions, et Vintitula I'A, B, C, dixz-sept dialogues traduits de l'anglais
de M. Huet. Le titre actuel est dans ’édition in-4°, tome XIII, daté de 1771, (B.)
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peu quand elles ennuient; il me parait de plus qu’il est quelque-
fois un fort mauvais raisonneur. Montesquieu a beaucoup d'ima-
gination sur un sujet qui semblait n’exiger que du jugement : il
se trompe trop souvent sur les faits ; mais je crois qu’il se trompe
aussi quelquefois quand il raisonne. Hobbes est bien dur, ainsi
que son style, mais j’ai peur que sa duareté ne tienne souvent &
la vérité. En un mot, Grotius est un franc pédant, Hobbes un
triste philosophe, et Montesquieu un bel esprit humain,

C.

Je suis assez de cet avis. La vie est trop courte, et on a trop
de choses & faire pour apprendre de Grotius! que, selon Tertul-
lien, « la cruauté, la fraude et I'injustice, sont les compagnes de
la guerre » ; que « Carnéade défendait le faux comme le vrai »;
qu'Horace a dit dans une satire : « La nature ne peut discerner lc
juste de linjuste®; » que, selon Plutarque, « les enfants ont de

1. Ce que linterlocutcur C dit de Tertullien, de Carnéade... se trouve dans
les Prolégoménes du Droit de la Guerre et de la Paix. (CL.)

2. Nec natura potest justo secernere imiquum,

Ce cruel vers se trouve dans la troisiéme satire. Horace veut prouver, contre les
stoiciens, que tous les délits ne sont pas égaux. Il faut, dit-il, que la peine soit
proportionnée a la faute.
v s+ e s+ 4 . Adsit
Regula, peccatis qua poenas irroget equas.
{1, sat, n1, v. 117-118.)

C’est la raison, la loi naturelle qui enseigne cette justice; la nature connait
donc le juste et l'injuste. Il est bien évident que la nature enseigne & toutes les
méres qu'il vaut mieux corriger son enfant que de le tuer; qu’il vaut mieux lui
donner du pain que de lui crever un cil; qu’il est plus juste de secourir son
pére que de le laisser dévorer par une béte féroce, et plus juste de remplir sa
promesse que de la violer.

Il y a dans Horace, avant ce vers de mauvais exemple:

Nec natura potest justo secernere iniquum,

« la nature ne peut discerner le juste de Dinjuste »; il y a, dis-je, un autre vers
qui semble dire tout le contraire :

Jura inventa meta injusti fateare necesse est.
(Vers 111.)

« 11 faut avouer que les lois n’ont été inventées que par la crainte de linjus-
tice. »

La nature avait donc discerné le juste et 'injuste avant qu'il y eat des lois.
Pourquoi serait-il d’'un autre avis que Cicéron et que tous les moralistes qui
admettent la loi naturelle? Horace était un débauché qui recommande les filles
de joie et les petits garcons, j’en conviens; qui se moque des pauvres vieilles,
d’accord; qui flatte plus lachement Octave qu'il n’attaque cruellement des citoyens
obscurs, il est vrai ; qui change souvent d’opinion, j’en suis fiché; mais je soup-
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la compassion »; que Chrysippe a dit : « L’origine du droit est
dans Jupiter; » que si on en croit Florentin, « la nature a mis
entre les hommes une espece de parenté » ; que Carnéade a dit
que « Yutilité est la mere de la justice ».

Javoue que Grotius me fait grand plaisir quand il dit, des
son premier chapitre du premier livre, que « la loi des Juifs
n’obligeait point les étrangers ». Je pense avec lui qu’Alexandre
et Aristote ne sont point damnés pour avoir gardé leur prépuce,
et pour n’avoir pas employé le jour du sabbat 4 ne rien faire. De
braves théologiens se sont élevés contre Iui avec leur absurdité
ordinaire; mais moi qui, Dieu merci, ne suis point théologien,
je trouve Grotius un trés-bon homme.

Yavoue quil ne sait ce qu’il dit quand il prétend que les Juifs
avaient enseigné la circoncision aux autres peuples. II est assez
reconnu aujourd’hui que la petite horde judaique avait pris toutes
ses ridicules coutumes des peuples puissants dont elle était envi-
ronnée ; mais que fait la circoncision au « droit de la guerre et
de la paix? »?

A.

Vous avez raison; les compilations de Grotius ne méritaient

pas le tribut d’estime que lignorance leur a payé. Citer les pen-

conne qu’il a dit ici tout le contraire de ce qu'on lui fait dire. Pour moi, je lis:
Et natura potest justo secernere iniquum ;

les autres mettront un nec & la place d’un ef s’ils veulent. Je trouve le sens du
mot el plus honnéte comme plus grammatical : et natura polest, etc.

Si la nature ne discernait pas le juste et Vinjuste, il n’y aurait point de diffé-
rence morale dans nos actions: les stoiciens sembleraient avoir raison de soute-
nir que tous les délits contre la société sont égaux. Ce qui est fort étrange, c’est
que saint Jacques semble tomber dans l'excés des stoiciens, en disant dans son
Epitre (ch. 1. v. 10): « Qui garde toute la loi, et la viole en un point, est cou-
pable de ’avoir violée en tout. » Saint Augustin, dans une lettre & saint Jérome,
relance un peu lapdtre saint Jacques, et ensuite I’excuse, en disant que le cou-
pable d’une transgression est coupable de toutes parce qu’il a manqué & la cha-
rité, qui comprend tout. O Augustin ! comment un homme qui s’est enivré, qui a
forniqué, a-t-il trahi la charité? Tu abuses perpétuellement des mots. O sophiste
africain! Horace avai} I’esprit plus juste et plus fin que toi. (Note de Vollaire.)

— N. B. Cet endroit d’Horace peut d’abord paraitre obscur; cependant, en y
faisant attention, on trouvera que le poéte dit seulement : Consultez les annales
du monde, vous verrez que la crainte de l'injustice a fait naitre 1'idée de nos
droits. L’instinct ne nous apprend & discerner le juste de 'injuste que comme ce
qui flatte nos sens de ce qui les blesse; la raison nous apprend donc que tous les
crimes ne sont pas égaux, puisqu’ils ne font pas un tort égal & la société, et que
c'est de I'idée de ce tort qu'est née I'idée de justice. Natura ne signifie qu'instinet,
premier mouvement. (K.)

1. L'ouvrage de Grotius est en latin, et intitulé De Jure belli et pacis; la pre-
miére édition est de 1624. Il a été traduit en francais par Barbeyrac.
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sées des vieux auteurs qui ont dit le pour et le contre, ce n'est
pas penser. C’est ainsi quil se trompe trés-grossierement dans
son livre de la Vérité du christianisme, en copiant les auteurs chré-
tiens qui ont dit que les Juifs, leurs prédécesseurs, avaient ensei-
gné le monde ; tandis que la petite nation juive n’avait elle-méme
jamais eu cette prétention insolente ; tandis que, renfermée dans
les rochers de la Palestine et dans son ignorance, elle n'avait pas
seulement reconnu limmortalité de 'ame, que tous ses voisins
admettaient,

C'est ainsi qu’il prouve le christianisme par Hystaspe et par
les sibylles, ei I'aventure de la baleine qui avala Jonas par un
passage de Lycophron. Le pédantisme et la justesse de I'esprit
sont incompatibles.

Montesquieu n’est pas pédant; que pensez-vous de son Esprit
des lois?

B.

I m'a fait un grand plaisir, parce qu’il y a beaucoup de plai-
santeries, beaucoup de choses vraies, hardies et fortes, et des
chapitres entiers dignes des Lettres persunes : le chapitre xxvii du
livre XIX est un portrait devotre Angleterre, dessiné dans le gout
de Paul Vérondse; j’'y vois des couleurs brillantes, de la facilité
depinceau, et quelques défauts de costume. Celui de I'Inquisition?,
et celui des esclaves négres?, sont fort au-dessus de Callot. Par-
tout il combat le despotisme, rend les gens de finance odieux, les
courtisans méprisables, les moines ridicules : ainsi tout ce qui
n’est ni moine, ni financier, ni employé dans le ministére, ni
aspirant a I'étre, a été charmé, et surtout en France,

Je suis faché que ce livre soit un labyrinthe sans fil, et quil
n'y ait aucune méthode. Je suis encore plus étonné qu’'un homme
qui écrit sur les lois dise dans sa préface « qu'on ne trouvera
point de saillies dans son ouvrage* »; etil est encore plus étrange
que son livre soit un recucil de saillies. C’est Michel Montaigne
législateur : aussi était-il du pays de Michel Montaigne.

Je ne puis m’empécher de rire en parcourant plus de cent
chapitres qui ne contiennent pas douze lignes, et plusieurs qui

1. Vuyez tome XX, page 1, et, dans la Correspondance, la letire & Linguet
du 15 mars 1767.

2. Liv. XAV, chap. xur.

3. Liv. XV, chap. v.

4. Dau~ la preface de PEsprit des luis, il y a: « On ne trouvera point ici ces
traits saillants qui semblent caractériser les ouvrages d'aujourd’hui. »
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n'en contiennent que deux?. Il semble que l'auteur ait toujours
voulu jouer avec son lecteur dans la matiére la plus grave.

On ne croit pas lire un ouvrage sérieux lorsque, aprés avoir
cité les lois grecques et romaines, il parle de celles de Bantam,
de Cochin, de Tunquin, d’Achem, de Borneo, de Jacatra, de For-
mose, comme s'il avait des mcémoires fideles du gouvernement
de tous ces pays. Il méle trop souvent le faux avec le vrai, en
physique, en morale, en histoire : il vous dit?, d’aprés Puffen-
dorf, que, du temps du roi Charles IX, il y avait vingt millions
d'hommes en France. Puffendorf va méme jusqu'a vingt-neufl
millions : il parlait fort au hasard. On n’avait jamais fait en
France de dénombrement; on était trop ignorant alors pour soup-
conner seulement qu'on piit deviner le nombre des habitants par
celui des naissances et des morts. La France n’avait point en ce
temps la Lorraine, PAlsace, la Franche-Comté, le Roussillon,
I’Artois, le Cambrésis, la moitié de la Flandre; et aujourd’hui
quelle posstde toutes ces provinces, il est prouvé qu’elle ne con-
tient qu’'environ vingt millions d’Ames tout au plus, par le dénom-
brement des feux assez exactement donné en 1751 3,

Le méme auteur assure*, sur la foi de Chardin, qu'il 'y a
que le petit fleuve Cyrus ui soit navigable en Perse. Chardin
n’a point fait cette bévue. Il dit au chapitre, volume II%, « quil
n’yapoint de flecuve qui portebateau dansle ceeur du royaume»;
mais sans compter I'Euphrate, le Tigre, et 'Indus, foutes les pro-
vinces frontiéres sont arrosées de fleuves qui contribuent & la

facilit¢ du commerce et & la fertilité de la terre; le Zinderud
traverse Ispahan; PAgi se joint au Kur, etc. Et puis, quel rap-
port I'Esprit des lois peut-il avoir avec les fleuves de la Perse ?

Les raisons qwil apporte de Pétablissement des grands empires
en Asie, et de la multitude des petites puissances en Europe, sem-
blent aussi fausses que ce qu’il dit des rivieres de la Perse®. « En
Europe, dit-il, les grands empires n’ont jamais pu subsister; » la
puissance romaine y a pourtant subsist¢ plus de cing cents ans;
et « la cause, continue-t-il, de la durée de ces grands empires,

1. Voyez liv. VIII, ch. 1, et xv; et liv. AAY, ch. 1.

2. Liv. AAXIH, ch. axiv.

3. Le dénombrement de 175! ne donnait que vingt millions (voyez tome \ \,
p- 10); celui de 1827 en donne prés de trente-deux, et celui de 1877, tiente-sept.

4. Liv, XXIV, ch. xxv1.

5. L’édition de 1735 des Voyages de Chardin est diviséo par chapitres, ainsi
que celle qu'a donnée Langlés en 1811, dix volumes in-8° et atlas. Les premiéres
¢ditions n’ont pas ces divisions.

6. Liv. XVI], ch. vi.
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c’est qu'il y a de grandes plaines». Il n’a pas songé que la Perse
est entrecoupée de montagnes; il ne s'est pas souvenu du Caucase,
du Taurus, de PArarat, de 'Immaiis, du Saron, dont les branches
couvrent 'Asie. Il ne faut ni donner des raisons des choses qui
n’existent point, ni en donner de fausses des choses qui existent.

Sa prétendue influence des climats ! sur la religion est prise de
Chardin, et n’en est pas plus vraie; la religion mahométane, née
dans le terrain aride et bralant de la Mecque, fleurit anjourd’hui
dans les belles contrées de I'Asie Mineure, de la Syrie, de I'Egypte,
de la Thrace, de la Mysie, de I'Afrique septentrionale, de la Servie,
de la Bosnie, de la Dalmatie, de 'Epire, de la Grece; elle a régné
en Espagne, et il s’en est fallu bien peu qu'elle ne soit allée jus-
qui Rome, La religion chrétienne est née dans le terrain pier-
reux de Jérusalem, et dans un pays de lépreux, o le cochon est
un aliment presque mortel, et défendu par la loi. Jésus ne man-
gea jamais de cochon, et on en mange chez les chrétiens : leur
religion domine aujourd’hui dans des pays fangeux ou I'on ne se
nourrit que de cochons, comme dans la Vestphalie. On ne fini-
rait pas si on voulait examiner les erreurs de ce genre qui four-
millent dans ce livre.

Ce qui est encore révoltant pour un lecteur un peu instruit,
Cest que presque partout les citations sont fausses; il prend
presque toujours son imagination pour sa mémoire,

11 prétend que, dans le Testament attribué au cardinal de Riche-
lieu, il est dit? que, « si dans le peuple il se trouve quelque
malheureux honnéte homme, il ne faut point s’en servir: tant il
est vrai que la vertu n’est pas le ressort du gouvernement mo-
narchique ».

Le misérable Testament faussement attribué au cardinal de
Richelieu dit précisément tout le contraire. Voici ses paroles, au
chapifre v 3: « Onpeut dire hardiment que de deux personnes dont
lemérite est égal, celle qui est la plus aisée en sesaffaires est pré-
férable & l'autre, étant certain qu’il faut qu’un pauvre magistrat
ait Pame d’une trempe bien forte si elle ne se laisse quelquefois
amollir par la considération de ses intéréts. Aussi I'expérience
nous apprend que les riches sont moins sujets & concussion que
les autres, et que la pauvreté contraint un officier 4 étre fort
soigneux du revenu du sac, »

4. Liv. XXI1V, ch. xx1y, Xxv, XXvI
2. Liv. III, ch. v. (Notede Voltaire.)
3. Voyez tome XXV, page 301.
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Montesquieu, il faut lavouer, ne cite pas mieux les auteurs
grecs que les francais. Il leur fait souvent dire le contraire de ce
qu’ils ont dit.

Il avance, en parlant de la condition des femmes dans les
divers gouvernements, ou plutét en promettant d’en parler, que
chez les Grecs! « Yamour n’avait qu'une forme que I'on n’ose
dire ». Il n’hésite pas & prendre Plutarque méme pour son ga-
rant: il fait dire & Plutarque que «les femmes n’ont aucune part
au véritable amour ». Il ne fait pas réflexion que Plutarque fait
parler plusieurs interlocuteurs : il y a un Protogéne * qui déclame
contre les femmes, mais Daphnecus prend leur parti; Plutarque
décide pour Daphneus; il fait un trés-bel éloge de I'amour
céleste et de l'amour conjugal; il finit par rapporter plusieurs
exemples de la fidélité et du courage des femmes. C’est méme
dans ce dialogue qu'on trouve I'histoire de Camma, et celle
d’Eponine, femme de Sabinus, dont les vertus ont servi de.sujet
4 des pieces de théatre?.

Enfin il est clair que Montesquieu, dans 'Esprit des lois, a
calomnié I'esprit de la Gréce, en prenant une objection que Plu-
tarque réfute pour une loi que Plutarque recommande.

* « Des cadis ont soutenu que le Grand Seigneur n’était point
obligé de tenir sa parole ou son serment, lorsqu’il bornait par la
son autorité, »

Ricaut, eité en cet endroit, dit seulement, page 18 de lédition
d'Amsterdam, de 1671 : « I1 ¥ a méme de ces gens-Ja qui sou-
tiennent que le Grand Seigneur peut se dispenser des promesses
quil a faites avec serment, quand, pour les accomplir, il faut
donner des bornes 4 son autorité, »

Ce discours est bien vague. Le sultan des Turcs ne peut pro-
mettre q’a ses sujets ou aux puissances voisines, Si ce sont des
promesses & ses sujets, il n’y a point de serment; i ce sont des
traités de paix, il faut qu’il les tienne comme les autres princes,
ou qu'il fasse la guerre., L’Alcoran ne dit en aucun endroit qu'on
peut violer son serment, et il dit en cent endroits quil faut le
garder, Il se peut que, pour entreprendre une guerre injuste,
comme elles le sont presque toutes, le Grand Turc assemble un
conseil de conscience, comme ont fait plusieurs princes chrétiens,

1. Liv. VIL, ch. 1x. (Note de Voliaire.)

2. Voyez, dans les OEuvres morales de Plutarque, le dialogue De I’ Amour.

3. Passerat, en 16Y5, Richer, en 173%, Chabanon, en 1762, avaient traité ce
sujet.

4. Liv. 111, ch, 1x. (Note de Voltaire.)
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afin de faire le mal en conscience ; il se peut que quelques doc-
teurs musulinans aient imité les docteurs catholiques, qui ont
dit qu'il ne faut garder la foi ni aux infidéles ni aux hérétiques ;
mais il reste & savoir si cette jurisprudence est celle des Tures.

L'auteur de I'Esprit des lois donne cette prétendue décision des
cadis comme un preuve du despotisme du sultan; il semble que
ce serait au contraire une preuve qu'il est soumis aux lois, puis-
quil serait obligé de consulter des docteurs pour se mettre au-
dessus des lois. Nous sommes voisins des Tures, et nous ne los
connaissons pas’. Le comte de Marsigli, qui a vécu si longtemps
au milieu d’eux, dit quaucun auteur n’a donné¢ une véritable
connaissance ni de leur empire, ni de leurs lois. Nous n'avons
eu méme aucune traduction tolérable de I'dlcoran, avant ecolle
que nous a donnée ’Anglais Sale® en 1734. Presque tout ce qu'on
a dit de leur religion et de leur jurisprudence est faux, et les
conclusions que I'on en tire tous les jours contre eux sont trop
peu fondées. On ne doit, dans I'examen des lois, citer que des
lois reconnues.

« 3Tout bas cominerce était infame chez les Grees. » Je ne
sais pas ce que Montesquieu entend par bas commerce; mais je
sais que, dans Athénes, tous les citoyens commercaient, que
Platon vendit de I'huile, et que le pére du démagogue Démosthéne
était marchand de fer. La plupart des ouvriers étaient des étran-
gers ou des esclaves : il nous est important de remarquer que le
négoce n’était point incompatible avec les dignités dans les répu-
bliques de la Grece, excepté chez les Spartiates, qui n’avaient
aucun commerce,

« Jai oui plusieurs fois déplorer, dit-il%, Paveuglement du
conseil de Francois I, qui rebuta Christophe Colomb qui lui
proposait les Indes. » Vous remarquerez que Francois Ie n'était
pas né lorsque Colomb découvrit les iles de Amérique.

Puisqu’il agit ici de commerce, observons que l'auteur con-
damne une ordonnance du conseil d’Espagne qui défend d'em-
ployer l'or etl'argent en dorure®. « Un décret pareil, dit-il, serait
semblable & celui que feraient les états de Hollande s’ils défen-
daient la consomination de la cannelle. » Il ne songe pas que les
Espagnols, n’ayant point de manufactures, auraient acheté les

1. Voyez tome XII, pages 103 et suiv.
2. Voyez tome XXIV, pages 142, 556.
3. Liv. IV, ch. vini. ( Note de Voltaire.)
4. Liv. AXI, ch. xaa (Id.)

5. Ibid. (1d.)
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galons ct les étoffes de I'étranger, et que les Hollandais ne pou-
vaient acheter de la cannelle. Ce (ui ¢taif trés-raisonnable en
Espagne eut ét¢ trés-ridicule en Hollande,

tSi un roi donnait sa voix dans les jugements criminels, « il
perdrait le plus bel attribut de sa souveraineté, qui est celui de
faire grace. Il secraitinsensé qu'il fit et d¢éfit ses jugements, Il ne
voudrait pas étre en contradiction avec lui-miéme. Outre (ue cela
confondrait toutes les idées, on ne saurait si un homme serait
absous ou s'il recevrait sa grace ».

Tout cela est évidemment erroné, Qui empécherait le sou-
verain de faire grice aprés avoir ¢té lui-méme au nombre des
juges? Comment est-on en contradiction avee soi-méme, en
jugeant selon la loi, et en pardonnant selon sa clémence? En
quoi les id¢es seraient-elles confondues? Comment pourrait-on
ignorer que le roi lui a publiquement fait grace aprésla condam-
nation ?

Dans le proces fait au duc d’Alencon 2, pair de France, en 1458,
le parlement, consulté par le roi pour savoeir sl avait le droit
d'assister au jugement du proces d'un pair de France, répondit
qu'il avait trouvé par ses registres (que non-seulement les rois de
France avaient ce droif, mais qu’il était nécessaire qu’ils y assis-
tassent en qualité de premiers pairs.

Cet usage s'est conservé en Angleterre. Les rois d’Angleterre
déleguent a leur place, dans ces occasions, un grand stewnrd qui
les représente. L'empereur peut assister an jugement d'un prince
de empire. Il est beaucoup mieux sans doute quun souverain
n'assiste point aux jugements criminels : les hommes sont trop
faibles et trop laches ; I'haleine seule du prince ferait trop pencher
la balance.

« *Les Anglais, pour favoriser la liberté, ont 0té toutes les
puissances intermédiaires qui formaient leur monarchie, »

Le contraire est d'une vérité reconnue, Ils ont fait de la
chambre des communes une puissance intermédiaire qui halance
celle des pairs. 1ls n’ont fait que saper la puissance ecclésiastique,
qui doit étre une société priante, édifiante, exhortante, et non pas
puissante,

« *11 ne suffit pas qu’il y ait, dans une monarchie, des rangs
intermédiaires ; il faut encore un dépot de lois... L’ignorance
naturelle 4 la noblesse, son inattention, son mépris pour le

1. Liv. VI, ch. v. (Note de Voltaire.) 3. Liv. II, ch. iv. (Note de Voltaire.)
2. Yoyez tome XV, page 469. 4. Ibid. (1d.)
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gouvernement civil, exigent qu’il y ait un corps qui fasse sans
cesse sortir les lois de la poussiere out elles seraient ensevelies. »

Cependant le dépot des lois de empire est & la diete de Ratis-
bonne entre les mains des princes : ce dépot est en Angleterre
dans la chambre haute; en Suéde, dans le sénat composé de
nobles; et, en dernier lieu, I'impératrice Catherine II, dans son
nouveau code, le meilleur de tous les codes, remet ce dépOt au
sénat composé des grands de empire.

Ne faut-il pas distinguer entre les lois politiques et les lois de
la justice distributive? Les lois politiques ne doivent-elles pas
avoir pour gardiens les principaux membres de YEtat? Les lois du
tien et du mien, Pordonnance criminellet, n’ont besoin que d’étre
bien faites et d’étre imprimées; le dépot en doit étre chez les
libraires. Les juges doivent s’y conformer ; et quand elles sont mau-
vaises, comme il arrive fort souvent, alors ils doivent faire des
remontrances & la puissance supréme pour les faire changer.

Le méme auteur prétend quau? Tunquin tous les magistrats
et les principaux officiers militaires sont eunuques, et que chez
les lamas? la loi permet aux femmes d’avoir plusicurs maris.
Quand ces fables seraient vraies, qu'en résulterait-il? Nos magis-
trats voudraient-ils étre eunuques, et n’étre qu’en quatriémes ou
en cinquiémes aupres de mesdames les conseilleres ?

Pourquoi perdre son femps & se tromper sur les prétendues
flottes de Salomon envoyées d’Asiongaber en Afrique*, et sur les
chimériques voyages depuis la mer Rouge jusqua celle de
Bayonne, et sur les richesses encore plus chimériques de Sofala?
Quel rapport entre toutes ces digressions erronées et I'Esprit des
lois ?

Je m’attendais 4 voir comment les Décrétales changtrent toute
la jurisprudence de 'ancien code romain; par quelles lois Char-
lemagne gouverna son empire, et par quelle anarchie le gouver-
nement féodal le bouleversa; par quel art et par quelle audace
Grégoire VII et ses successeurs écrasérent les lois des royaumes
et des grands fiefs sousanneau du pécheur; par quelles secousses
on est parvenu & détruire la législation papale; jespérais voir 'ori-
gine des bailliages qui rendirent la justice presque partout de-
puis les Othon, et celle des tribunaux appelés parlements ou au-
dience, ou banc du roi, ou échiquier; je désirais de connaitre
I’histoire des lois sous lesquelles nos péres et leurs enfants ont

1. De 1670. 3. Liv. XVI, ch. v. (Notede Voltaire.)
2. Liv. XV, ch, x1x. (Note de Voltaire.) 4. Liv. XXI, ch. vi.
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vécu, les motifs qui les ont établies, négligées, détruites, renou-
velées: je n’ai malheureusement rencontré souvent que de Pesprit,
des railleries, des imaginations et des erreurs.

Par quelle raison les Gaulois, asservis et dépouillés par les
Romains, continuérent-ils & vivre sous les lois romaines quand
ils furent de nouveau subjugués et dépouillés par une horde de
Francs? Quels furent bien précisément les lois et les usages de
ces nouveaux brigands?

Quels droits s’arrogérent les évéques gaulois quand les Francs
furent les maitres? N'eurent-ils pas quelquefois part 4 'adminis-
tration publique avant que le rebelle Pepin leur donnit place
dans le parlement de la nation?

Y eut-il des fiefs héréditaires avant Charlemagne? Une foule
de questions pareilles se présentent 4 Pesprit. Montesquieu n’en
résout aucune,.

Quel fut ee tribunal abominable institué¢ par Charlemagne en
Vestphalie, tribunal de sang appelé le conseil veimique 1, tribunal
plus horrible encore que PInquisition, tribunal composé de juges
inconnus, qui jugeait 4 mort sur le simple rapport deses espions,
et qui avait pour bourreau le plus jeune des conseillers de ce
petit sénat d’assassins? Quoi! Montesquien me parle des lois de
Bantam, et il ne connait pas les lois de Charlemagne, et il le
prend pour un bon législateur!

Je cherchais?® un guide dans un chemin difficile: j’ai trouvé
un compagnon de voyage qui n’était guére mieux instruit que
moi; jai trouvé l'esprit de Pauteur, qui en a beaucoup, et rare-
ment Pesprit des lois; il sautille plus qu’il ne marche; il brille
plus qu’il n’éclaire; il satirise quelquefois plus qu’il ne juge; et il
fait souhaiter qu'un si beau génie edt toujours plus cherché &
instruire qu’a surprendre.

Ce livre trés défectueux est plein de choses adinirables dont
on a fait de détestables copies. Enfin des fanatiques Pont insulté
par les endroits mémes qui méritent les remerciements du genre
humain.

Malgré ses défauts, cet ouvrage doit étre toujours cher aux
hommes, parce que l'auteur a dit sincerement ce qu’il pense, au
lieu que la plupart des écrivains de son pays, & commencer par

1. Voyez tome XI, page 261; XIII, 234, 445; XXV, 559,

2. Toutes les éditions portaient: « Je cherchais un fil dans ce labyrinthe; le
fil est cassé presque & chaque article: j'ai trouvé, etc., » lorsqu’en 1818, d’apreés
Yerrata manuscrit de Decroix, 'un des éditeurs de Kehl, je donnai le texte
actuel. (B.)

97. — MELanGES. VI, 21
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le grand Bossuet, ont dit frés-souvent ce qu’ils ne pensaient pas.
11 a partout fait souvenir les hommes qu’ils sont libres; il présente
dla nature humaine ses titres qu'elle a perdus dans la plus grande
partie de la terre; il combat la superstition, il inspire la morale.

Jevous avouerai encore combien je suis affligé qu’un livre qui
pouvait étre si utile soit fondé sur une distinction chimérique. La
vertu, dit-il, est le principe des républiques!, 'honneur Vest des
monarchies 2, On n’a jamais assurément formé des républiques
par vertu. I’intérét public s’est opposé 4 la domination d’un seul ;
'esprit de propriété, Pambition de chaque particulier, ont été un
frein & Pambition et 4 Vesprit de rapine. L'orgueil de chaque
citoyen a veillé sur I'orgueil de son voisin. Personne n’a voulu étre
lesclave de la fantaisie d’un autre. Voila ce qui établit une répu-
blique, et ce qui 1a conserve. 1l est ridicule d’'imaginer qu’il faille
plus de vertu & un Grison qu’a un Espagnol °,

1. Liv. II, ch. mr.

2. Liv. 111, ch. vI.

3. Cette idée de Montesquieu a été regardée par les uns comme un principe
lumineux, et par d’autres comme une subtilité démentie par les faits : qu’il nous
soit permis d’entrer & cet égard dans quelques discussions.

1° Montesquieu. en disant que la vertu était le principe des républiques, et
Thonneur celui des monarchies, n’a point voulu parler, sans doute, des motifs
qui dirigent les hommes dans leurs actions particuliéres. Partout lintérét et un
certain principe de bienveillance pour les autres, qui ne quitte jamais les hommes,
sont le motif le plus fréquent ; la crainte de l'opinion, le second ; 'amour de la
vertu est le dernier et le plus rare. Dans certains pays, la terreur ou les espé-
rances religieuses tiennent lieu presque généralement de I'amour de la vertu.

II est donc vraisemblable que, par principes des différents gouvernements,
Montesquieu a entendu seulement les motifs qui y font agir les hommes dans
leurs actions publiques, dans celles qui ont rapport aux devoirs des citoyens.

Or, sous ce point de vue, les républiques, étant 'espéce de gouvernement ot
les hommes peuvent tirer le plus d’avantage de lopinion publique, paraissent
devoir étre les constitutions dont I’honneur soit plus particuliérement le prin-
cipe.

2° L’expression de Montesquieu peut avoir encore un autre sens : elle peut
signifier que, dans une monarchie, on évite les mauvaises actions comme désho-
norantes, et dans une république comme vicieuses. Si par vicieuses on entend
contraires & la justice naturelle, cette opinion n’est pas fondée : la morale des
républicains est trés-relaichée; en général, ils se permettent sans scrupule tout ce
qui est utile & intérét de la patrie, ou & ce que leur parti regarde comme Vinté-
rét de la patrie; tout ce qui peut leur mériter 'estime de leurs concitoyens ou
de leur parti. Ils sont donc moins guidés par la véritable vertu que par 'honneur
et la justice d’opinion.

3° Il y aenfin un troisiéme sens: Montesquieu a-t-il voulu dire que, dans les
monarchies, on fait par amour de la gloire ce que, dans les républiques, on fait
par esprit patriotique? Dans ce sens, nous ne pouvons étre de son avis; I'amour
de la gloire, la crainte de I'opinion est un ressort de tous les gouvernements. Il
aurait fallu dire, dans ce sens, que I'honneur et la vertu sont le principe des
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Que lhonneur soit le principe des seules monarchies, ce
n’est pas une idée moins chimérique; et il le fait bien voir lui-
méme sans y penser. « La nature de Phonneur, dit-il au cha-
pitre vir du livre III, est de demander des préférences et des
distinctions. 11 est donc, par la chose [méme, placé dans le gou-
vernement monarchique. »

Certainement, par la chose méme, on demandait, dans la
république romaine, la préture, le consulat, I'ovation, le triom-
phe; ce sont 14 des préférences, des distinctions qui valent bien
les titres qu'on achéte souvent dans les monarchies, et dont le
tarif est fixé. Il y aun autre fondement de son livre qui ne me
parait pas porter moins & faux: c’est la division des gouverne-
ments en républicain, en monarchique, et en despotique?.

Il a plu A nos auteurs (je ne sais trop pourquoi) d’appeler
despotes les souverains de I'Asie et de IAfrique; on entendait
autrefois par un despote un petit prince d’Europe, vassal du
Ture, et vassal amovible, une espéce d’esclave couronné gouver-
nant d’autres esclaves. Ge mot despote, dans son origine, avait
signifié, chez les Grecs, maitre de maison, pére de famille. Nous
donnons aujourd’hui libéralement ce titre a l'empereur de
Maroc, au Grand Turc, au pape, & 'empereur de la Chine. Mon-
tesquien, au commencement du second livre (chap. 1), définit
ainsi le gouvernement despotique: « Un seul homme, sans loi
et sans reégle, entraine tout par sa volonté et par ses caprices. »

Or il est trés-faux quun tel gouvernement existe, et il me
parait tres-faux qu’il puisse exister. L’Alcoran et les commen-
taires approuvés sont les lois des musulmans: tous les mo-
narques de cette religion jurent sur PAlcoran d’observer ces lois.

républiques, et Phonneur seul celui des monarchies; mais il y aurait eu encore
une autre observation & faire. C’est qu’il existe dans toute constitution oltle bien
est possible un esprit public, un amour de la patrie différent du patriotisme répu-
blicain ; cet esprit public tient & Pintérét que tout homme qui n'est point dépravé
prend nécessairement au bonheur des hommes qui Pentourent, au penchant natu-
rel que les hommes ont pour ce qui est juste et raisonnable. Une mauvaise con-
stitution, un établissement mal dirigé, choquent P'esprit comme une table dont
les pieds n’auraient pas la méme forme choquerait les yeux. Il fallait donc se
borner a dire que I'amour du bien public n’est pas le méme dans les monarchies
que dans les républiques; qu’il est, dans ces derniéres, plus actif, plus habituel,
plus répandu; mais que, dans les monarchies, il est souvent plus éclairé, plus
pur, moins contraire & la morale universelle.

Une opinion susceptible de tant de sens différents, et qui, dans aucun, n’est
rigoureusement exacte, ne peut guére étre utile pour apprendre & juger des effets
bons ou mauvais d’une loi. (K.)

1. Liv. II, c¢h. 1.
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Les anciens corps de milice et les gens de loi ont des priviléges
‘immenses; et quand les sultans ont voulu violer ces priviléges,
ils ont tous été étranglés, ou du moins solennellement déposés.

Je n’ai jamais été & la Chine, mais j’ai vu plus de vingt per-
sonnes qui ont fait ce voyage, et je crois avoir lu tous les auteurs
qui ont parlé de ce pays; je sais, beaucoup plus certainement
que Rollin ne savait Ihistoire ancienne; je sais, dis-je, par le rap-
port unanime de nos missionnaires de sectes différentes, que la
Chine est gouvernée par les lois, et non par une seule volonté
arbitraire ; je sais qu’il y a dans Pékin six tribunaux suprémes
auxquels ressortissent quarante-quatre autres tribunaux; je sais
que les remontrances faites & 'empereur par ces six fribunaux
suprémes ont force de loi; je sais qu'on n’exécute pas & mort un
portefaix, un charbonnier, aux extrémités de empire, sans avoir
envoyé son proceés au fribunal supréme de Pékin, qui en rend
compte & I'empereur. Est-ce 14 un gouvernement arbitraire et
tyrannique ? L’empereur y est plus révéré que le pape ne l'est &
Rome ; mais, pour étre respecté, faut-il régner sans le frein des
lois ? Une preuve que ce sont les lois qui régnent ala Chine, ¢’est
que le pays est plus peuplé que VEurope entiére; nous avons
porté a la Chine notre sainte religion, et nous n’y avons pas réussi.
Nous aurions pu prendre ses lois en échange, mais nous ne sa-
vons peut-étre pas faire un tel commerce!.

Il est bien sir que I'évéque de Rome est plus despotique que
Pempereur de la Chine, car il est infaillible, et ’'empereur chi-
nois ne 'est pas: cependant cet évéque est encore assujetti & des
lois.

w

1. Montesquieu n’a établi nulle part de distinction entre ce qu’il appelle monar-
chie et ce qu’il appelle despotisme: si, dans la monarchie, les corps intermé-
diaires ont le droit négatif, elle devient une aristocratie; 8’ils ne l'ont pas, il 0’y
a d’autre différence entre les monarchies de I’Europe et les empires de I'Orient que
celle des meeurs et des formes légales. Dans tous ces Etats,il y a des régles géné-
rales, des formalités reconnues dont jamais le souverain ne s’écarte. Le conseil
du prince y est également supérieur a tous les tribunaux, dont il réforme & son
gré les décisions. Le prince y décide également d’une maniére arbitraire ce qu’on
appelle affaire d’ftat. Mais, comme il y a plus de lumiéres en Europe, les tribu-
naux y sont mieux réglés, et les lois laissent moins de questions & décider & la
volonté particuliére des juges. Comme les meeurs y sont plus douces, les conseils
des rois européans cherchent & montrer de la modération, et ceux des rois asia-
tiques & inspirer la terreur. Enfin une prison dont le terme n’est pas fixé est la
plus forte peine que les monarques européans imposent de leur volont$ seule,
tandis que les despotes commandent souvent des exécutions sanglantes. Qu’on
examine ave¢ attention tous les gouvernements absolus, on n’y verra d’autres
différences que celles qui naissent des lumiéres, des mceurs, des opinions des
différents peuples. (K.)
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Le despotisme n’est que I'abus de la monarchie, une corr'up-
tion d’un beau gouvernement. Yaimerais autant mettre les voleurs
de grand chemin au rang des corps de Etat que de placer les
tyrans au rang des rois.

A.

Vous ne me parlez pas de la vénalité des emplois de judics-
ture?, de ce beau trafic des lois que les Francais seuls connais-
sent dans le monde entier. Il faut que ces gens-14 soient les plas
grands commercants de I'univers, puisqu’ils vendent et achétent
jusquwau droit de juger les hommes. Comment diable! si javais
I'honneur d’étre né Picard ou Champenois, et d’étre le fils d’'un
traitant ou d’'un fournisseur de vivres, je pourrais, moyennant
douze ou quinze mille écus, devenir, moi septiéme, le maitre
absolu de la vie et de la fortune de mes concitoyens! On m’ap-
pellerait monsieur 2 dans le protocole de mes collegues, et j’appel-
lerais les plaideurs par leur nom tout court, fussent-ils des
Chatillon et des Montmorency, et je serais tuteur des rois ®* pour
monargent! C’est un excellent marché. Jaurais de plus le plaisir
de faire braler tous les livres qui me déplairaient par celui que
Jean-Jacques Rousseau veut faire beau-pére du dauphin. Cest
un grand droit4;

B.

Il est vrai que Montesquieu ala faiblesse de dire que la véna-
lité des charges est bonne dans les Etats monarchiques®. Que voulez-
vous ? il était président & mortier en province®, Je n’ai jamais vu
de mortier, mais je m’imagine que ¢’est un superbe ornement, Il
est bien difficile & 'esprit le plus philosophique de ne pas payer
son tribut & Pamour-propre. Si un épicier parlait de législa-
tion, il voudrait que tout le monde achetat de la cannelle et de
la muscade.

A.

Tout cela n’empéche pas qu’il n’y ait des morceaux excellents
dans I'Esprit des lois. Jaime les gens qui pensent et qui me font
penser. En quel rang mettez-vous ce livre?

. Voyez la note 2, tome XXI, page 6.

. C’était le titre des membres du parlement.
. Le parlement se disait tuteur des rois.

. Yoyez Emile, livre V. (Note de Voltaire.)

. Liv. V, ch. x1x. (/d.)

. Au parlement de Bordeaux.

S U QO RO P
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B.

Dans le rang des ouvrages de génie qui font désirer la perfec-
tion. Il me parait un édifice mal fondé, et construit irréguliere-
ment, dans lequel il y a beaucoup de beaux appartements vernis
et dorés.

A,

Je passerais volontiers quelques heures dans ces apparte-
ments, mais je ne puis demeurer un moment dans ceux de
Grotius: ils sont trop mal tournés, et les meubles trop alantique ;
mais vous, comment trouvez-vous la maison que Hobbes a batie
en Angleterre? 5

Elle a tout & fait Pair d’'une prison, car il n’y loge guére que
des criminels et des esclaves. Il dit que ’homme est né ennemi
de Yhomme, que le fondement de la société est 'assemblage de
tous contre tous; il prétend que Pautorité seule fait les lois, que
la véritét ne s’en méle pas; il ne distingue point la royauté de la
tyrannie, Chez lui la force fait tout : il y a bien quelque chose
de vrai dans quelques-unes de ces idées ; mais ses erreurs m’ont
si fort révolté que je ne voudrais ni étre citoyen de sa ville
quand je lis son De Cive, ni étre mangé par sa grosse béte de
Léviathan.

C.

Vous me paraissez, messieurs, fort peu contents des livres

que vous avez lus; cependant vous en avez fait votre profit.

A,
Oui, nous prenons ce qui nous parait bon depuis Aristote
jusqua Locke, et nous nous moquons du reste,

C.

Je voudrais bien savoir quel est le résultat de toutes vos
lectures et de vos réflexions.

A,

Trés-peu de chose.

B.

N’importe; essayons de nous rendre compte de ce peu que
nous savons, sans verbiage, sans pédantisme, sans un sot asser-
vissement aux tyrans des esprits et au vulgaire tyrannisé ; enfin
avec toute la bonne foi de la raison.

1. Le mot de vérité est 14 employé assez mal a propos par Hobbes; il fallait
dire justice. (Note de Voltaire.)
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DEUXIEME ENTRETIEN.

SUR L’AME1,

B.

Commencons, Il est bon, avant de s’assurer de ce qui est
juste, honnéte, convenable entre les Ames humaines, de savoir
d’ol elles viennent, et ot elles vont: on veut connaitre & fond
les gens & qui on a & faire.

C.

C’est bien dit, quoique cela n’importe guére. Quels que soient
Yorigine etle destin de Pame, I'essentiel est qu’elle soit juste ; mais
j’aime toujours A traiter cette matiére, qui plaisait tant & Cicé-
ron, Qu’en pensez-vous, monsieur A? L’Ame est-elle immortelle?

A.

Mais, monsieur C, la question est un peu brusque. Il me semble
que, pour savoir par soi-méme si 'dme est immortelle, il faut
d’abord étre bien certain qu’elle existe : et c’est de quoi je n’ai
aucune connaissance, sinon par la foi, qui tranche toutes les
difficultés. Lucréce disait, il y a dix-huit cents ans:

Ignoratur enim quee sit natura animai;
{Luce., 1, 113)

on ignore la nature de I'dme. Il pouvait dire: On ignore son
existence, Jai lu deux ou trois cents dissertations sur ce grand
objet : elles ne m’ont jamais rien appris. Me voild avec vous
comme saint Augustin avec saint Jéréme. Augustin lui dit tout
net qu’il ne sait rien de ce qui concerne 'ame. Cicéron, meilleur
philosophe quwAugustin, avait dit souvent la méme chose avant
lui, et beaucoup plus élégamment., Nos jeunes bacheliers en
savent davantage, sans doute; mais moi, je n’en sais rien, eta
l'age de quatre-vingts ans?® je me trouve aussi avancé que le
premier jour,
C.

C’est que vous radotez, N’étes-vous pas certain que les hétes

ont la vie, que les plantes ont la végétation, que l'air a sa flui-

1. Voyez l'article Amg, tome XVII, pages 130-169.
2. Voltaire, né en 169%, avait en 1768 soixante et quatorze ans.
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dité, que les vents ont leurs cours? Doutez-vous que vous ayez
une vieille &me qui dirige votre vieux corps?

A.

Cest précisément parce que je ne sais rien de tout ce que
vous m’alléguez que jignore absolument si j’ai une dme, quand
je ne consulte que ma faible raison. Je vois bien que l'air est
agité, mais je ne vois point d’étre réel dans l'air qu’on appelle
cours du vent. Une rose végéte, mais il n’y a point un petit indi-
vidu secret dans la rose qui soit la végétation : cela serait aussi
absurde en philosophie que de dire que l'odeur est dans la rose.
On a prononcé pourtant cette absurdité pendant des siécles. La
physique ignorante de toute Iantiquité disait: L'odeur part des
fleurs pour aller & mon nez, les couleurs partent des objets pour
venir & mes yeux ; on faisait une espéce d’existence & part de
Podeur, de la saveur, de la vue, del'ouie;on allait jusqu’a croire
que la vie était quelque chose qui faisait ’animal vivant. Le mal-
heur de toute I'antiquité fut de transformer ainsi des paroles en
étres réels: on prétendait qu'une idée était un étre; il fallait
consulter les idées, les archétypes qui subsistaient je ne sais oil.
Platon donna cours & ce jargon, qu’on appela philosophie. Aristote
réduisit cette chimére en méthode: de 14 ces entités, ces quid-
dités, ces eccéités, et toutes les barbaries de 1’école.

Quelques sages s’apercurent que tous ces étres imaginaires
ne sont que des mots inventés pour soulager notre entende-
ment; que la vie de I'animal n’est autre chose que I'animal
vivant; que ses idées sont animal pensant, que la végétation
d’une plante n’est rien que la plante végétante; que le mouve-
ment d’une boule n’est que la boule changeant de place; quen
un mot tout étre métaphysique n’est qu'une de nos conceptions.
11 a fallu deux mille ans pour que ces sages eussent raison.

C.

Mais §ils ont raison, si tous ces étres métaphysiques ne
sont que des paroles, votre dme, qui passe pour un éire méta-
physique, n’est donc rien? Nous n’avons donc réellement point
d’ame?

A.

Je ne dis pas cela; je dis que je n’en sais rien du tout par
moi-méme. Je crois seulement que Dieu nous accorde cing sens
et la pensée, et il se pourrait bien faire que nous fussions dans
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Dieu, comme disent Aratus et saint Paul?, et que nous vissions
1es choses en Dieu, comme dit Malebranche?,

C.

A ce compte, jaurais donc des pensées sans avoir une ame :
cela serait fort plaisant.
A.

Pas si plaisant. Ne convenez-vous pas que les animaux ont
du sentiment?
B.

Assurément, et ¢’est renoncer au sens commun que de n’en
pas convenir.
A,
Croyez-vous qu'il y ait un petit étre inconnu logé chez eux,
que vous nommez sensibilité, mémoire, appétit, ou que vous appelez
du nom vague et inexplicable dme?

B.

Non, sans doute; aucun de nous h’en croit rien. Les bétes
sentent parce que c’est leur nature, parce que cette nature leur
a donné tous les organes du sentiment, parce que lauteur, le
principe de toute la nature I'a déterminé ainsi pour jamais.

A.

Eh bien! cet éternel principe a tellement arrangé les choses
que, quand j’aurai une téte bien constituée, quand mon cervelet
ne sera ni trop humide ni trop sec, j’aurai des pensées, et je 'en
remercie de tout mon ceceur.

C.

Mais comment avez-vous des pensées dans la téte?

A.

Je n'en sais rien, encore une fois. Un philosophe?® a été persé-
cuté pour avoir dit, il ya quarante ans*, dans un temps ol 'on
n’osait encore penser dans sa patrie : « La difficulté n’est pas de
savoir seulement si la matiére peut penser, mais de savoir com-
ment un étre, quel qu'il soit, peut avoir la pensée. » Je suis de
T'avis de ce philosophe, et je vous dirai, en bravant les sots per-

1. Actes des apdtres, xvir, 28.

2. Voyez, plus loin, Vopuscule intitulé Tout en Dieu.

3. Voltaire lui-méme.

4. Dans la 13° des Leitres philosophiques, voyez tome XXII, pages 121 et suiv.
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sécuteurs, que jignore absolument tous les premiers principes
des choses.

B.

Vous étes un grand ignorant, et nous aussi.
A.

D’accord.
B.

Pourquoi donc raisonnons-nous? Comment saurons-nous ce
qui est juste ou injuste, si nous ne savons pas seulement ce que
cest qu’une dme ?

A,

Il y a bien de la différence : nous ne connaissons rien du
principe de la pensée, mais nous connaissons trés-bien notre in-
térét. Il nous est sensible que notre intérét est que nous soyons
justes envers les autres, et que les autres le soient envers nous,
afin que tous puissent étre sur ce tas de boue le moins malheu-
reux que faire se pourra pendant le peu de temps qui nous est
donné par I'fire des étres pour végéter, sentir et penser,

TROISIEME ENTRETIEN.

SI I’HOMME EST NE MECHANT ET ENFANT DU DIABLE.

B.

Vous étes Anglais, monsieur A ; vous nous direz bien franche-
ment votre opinion sur le juste et injuste, sur le gouvernement,
sur la religion, la guerre, la paix, les lois, ete., ete., etc., etc.

A,

De tout mon cceur ; ce que je trouve de plus juste, c’est liberté
et propriété. Jesuis fort aise de contribuer & donner & mon roi un
million sterling par an pour sa maison, pourvu que je jouisse de
mon bien dans la mienne. Je veux que chacun ait sa prérogative :
je ne connais de lois que celles qui me protégent, et je trouve
notre gouvernement le meilleur de la terre, parce que chacun y
sait ce qu’il a, ce qu’il doit, et ce qu’il peut. Tout est soumis 4 la
loi, & commencer par la royauté et par la religion,

C.
Vous n’admettez done pas le droit divin dans la société?
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A,

Tout est de droit divin si vous voulez, parce que Dieu a fait
les hommes, et qu’il n’arrive rien sans sa volonté divine et sans
Penchatnement des lois éternelles, éternellement exécutées; I’ar-
chevéque de Cantorbéry, par exemple, n’est pas plus archevéque
de droit divin que je ne suis né membre du parlement. Quand il
plaira & Dieu de descendre sur la terre pour donner un hénéfice
de douze mille guinées de revenu 4 un prétre, je dirai alors que
son bénéfice est de droit divin; mais jusque-la je croirai son droit
trés-humain.

B.

Ainsi tout est convention chez les hommes ; ¢’est Hobbes tout
pur.

A.

Hobbes n’a été en cela que I'écho de tous les gens sensés.
Tout est convention ou force.

C.
Il n’y a done point de loi naturelle?

A.
Il y en a une sans doute, c’est Iintérét et la raison.

B.

L’homme est donc né en effet dans un état de guerre, puisque
notre intérét combat presque toujours Yintérét de nos voisins, et
que nous faisons servir notre raison a soutenir cet intérét qui
nous anime?

A.

Si Iétat naturel de ’homme était la guerre, tous les hommes
s’égorgeraient : il y a longtemps que nous ne serions plus ( Dieu
merci). Il nous serait arrivé ce qui arriva aux hommes nés des
dents du serpent Cadmus : ils se battirent, et il n’en resta pas
un. homme étant né pour tuer son voisin, et pour en étre tué,
accomplirait nécessairement sa destinée, comme les vautours
accomplissent la leur en mangeant mes pigeons, et les fouines
en sucant le sang de mes poules. On a vu des peuples qui n’ont
jamais fait la guerre : on le dit des brachmanes, on le dit de
plusieurs peuplades des iles de PAmérique, que les chrétiens
exterminérent, ne pouvant les convertir. Les primitifs, que nous
nommons quakerst, commencenta composer, dans la Pensylvanie,

1. Voyez tome XIX, page 343; XXII, 82.
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une nation considérable, et ils ont toute guerre en horreur. Les
Lapons, les Samoyédes, n'ont jamais tué personne en front de
bandiere. La guerre n’est donc pas I’'essence du genre humain.

B.

11 faut pourtant que Penvie de nuire, le plaisir d’exterminer
son prochain pour un léger intérét, la plus horrible méchanceté
et la plus noire perfidie, soient le caractére distinctif de notre
espéce, au moins depuis le péché originel: car les doux théologiens
assurent que, dés ce moment-la, le diable sempara de toute
notre race. Or le diable est notre maitre, comme vous savez, et
un trés-méchant maitre : donc tous les hommes lui ressemblent.

A.

Que le diable soit dans le corps des théologiens, je vous le
passe; mais assurément il n’est pas dans le mien. Si I'espéce hu-
maine était sous le gouvernement immédiat du diable, comme
on le dit, il est clair que tous les maris assommeraient leurs
femmes, que les fils tueraient leurs péres, que les méres mange-
raient leurs enfants, et que la premiére chose que ferait un en-
fant, dés qu'il aurait des dents, serait de mordre sa mere, en cas
que sa mére ne l'ett pas encore mis 4 la broche. Or, comme
rien de tout cela n’arrive, il est démontré qu’'on se moque de
nous quand on nous dit que nous sommes sous la puissance du
diable : c’est le plus sot blasphéme qu’on ait jamais prononcé.

C.

En y faisant attention, javoue que le genre humain n’est pas
tout & fait si méchant que certaines gens le crient dans l'espé-
rance de le gouverner. Ils ressemblent & ces chirurgiens qui sup-
posent que toutes les dames de la cour sont attaquées de cette
maladie honteuse qui produit beaucoup d’argenta ceux qui la
traitent, Il y a des maladies, sans doute; mais tout Punivers n’est
pas entre les mains de la Faculté, Il y a de grands crimes ; mais
ils sont rares. Aucun pape, depuis plus de deux cents ans, n’a
ressemblé au pape Alexandre VI; aucun roi de ’'Europe n’a bien
imité le Christiern II de Danemark et le Louis XI de France. On
n’a vu qu'un seul archevéque de Paris aller au parlement avec
un poignard dans sa poche?, La Saint-Barthélemy est bien hor-

1. Le cardinal de Retz, coadjuteur de Paris; voyez tome XIV, page 191. En
1790, 'abbé Maury (depuis cardinal), membre de I’Assemblée constituante, por-
tait toujours deux pistolets qu’il appelait ses burelles. (B.)
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rible, quoi qu’en dise I'abbé de Caveyract!; mais enfin, quand on
voit tout Paris occupé de la musique de Rameau, ou de Zaire, ou
de I’'Opéra-Comique, ou des tableaux exposés au Salon, ou de
Ramponeau, ou du singe de Nicolet, on oublie que la moitié de
la nation égorgea l'autre pour des arguments théologiques, il y
aura bientdt deux cents ahs tout juste?, Les supplices abominables
des Jeanne Grey, des Marie Stuart, des Charles I", ne se renou-
vellent pas chez vous tous les jours.

Ces horreurs épidémiques sont comme ces grandes pestes qui
ravagent quelquefois la terre; aprés quoi on laboure, on séme,
on recueille, on boit, on danse, on fait Pamour sur les cendres
des morts qu'on foule aux pieds;et, comme l'a ditun homme qui
4 passé sa vie & sentir, i raisonner, et & plaisanter?, « si tout
n’est pas bien, tout est passable ».

1l y a telle province, comme la Touraine, par exemple, oli’'on
n’a pas commis un grand crime depuis cent cinquante années.
Venise a vu plus de quatre siécles s’écouler sans la moindre sédi-
tion dans son enceinte, sans une seule assembiée tumultueuse :
il y a mille villages en Europe ou il ne s’est pas commis un
meurtre depuis que la mode de s'égorger pour la religion est un
peu passée : les agriculteurs n’ont pas le temps de se dérober &
leurs travaux; leurs femmes et leurs filles les aident, elles cousent,
elles filent, elles pétrissent, elles enfournent (non pas comme
Parchevéque La Casa*); toutes ces bonnes gens sont trop occupés
pour songer & mal. Aprés un travail agréable pour eux, parce
qu’il leur est nécessaire, ils font un léger repas que I'appétit as-
saisonne, et cédent au besoin de dormir pour recommencer le
lendemain. Je ne crains pour eux que les jours de fétes, si ridi-
culement consacrés 4 psalmodier, d’une voix rauque et discor-
dante, du latin qu’ils n’entendent point, et & perdre leur raison
dans un cabaret, ce quils n’entendent que trop. Encore une fois,
si tout n’est pas bien, tfout est passable,

B.

Par quelle rage a-t-on donc pu imaginer qu’il existe un lutin
doué d’une gueule béante, de quatre griffes de lion et d’une

1. Voyez tome XXIV, page 476.

2. La Saint-Barthélemy est de 1372; Voltaire écrivait en 1768.

3. Voltaire lui-méme ; voyez tome XXI, page 16.

4. Voyez les Capitoli de monsignor La Casa, archevéque de Bénévent ; vous
verrez comme il enfournait. (Note de Voltaire.) — Voltaire, tome XVIII, page 27,
dit quel est le sujet du conte intitulé Capitolo del forno.
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queue de serpent ; qu'il est accompagné d’un milliard de farfadets
batis comme lui, tous descendus du ciel, tous enfermés dans une
fournaise souterraine ; que Jésus-Christ descendit dans cette four-
naise pour enchainer tous ces animaux ; que, depuis ce temps-1a,
ils sortent tous les jours de leur cachot, quils nous tentent, qu'ils
entrent dans notre corps et dans notre dme; qu’ils sont nos sou-
verains absolus, et qu’ils nous inspirent toute leur perversité dia-
bolique? De quelle source a pu venir une opinion aussi extrava-
gante, un conte aussi absurde?

A,
De lignorance des médecins.

B.
Je ne m’y attendais pas.

A.

Vous deviez pourtant vous y attendre. Vous savez assez qu'a-
vant Hippocrate, et méme depuis lui, les médecins n’entendaient
rien aux maladies. D’olt venaient I'épilepsie, le haut-mal, par
exemple? Des dieux malfaisants, des mauvais génies; aussi
Pappelait-on le malsacré. Les écrouelles étaient dans le méme cas.
Ces maux étaient Peffet ’un miracle ; il fallait un miracle pour
en guérir: on faisait des pélerinages; on se faisait toucher par
les prétres : cette superstition a fait le tour du monde; elle est
encore en vogue parmi la canaille. Dans un voyage 4 Paris je vis
des épileptiques, dans la Sainte-Chapelle et & Saint-Maur, pousser
des hurlements et faire des contorsions la nuit du jeudi saint au
vendredi ; et notre ex-roi Jacques II!, comme personne sacrée,
s'imaginait guérir les écrouelles envoyées par le malin. Toute
maladie inconnue était donc autrefois une possession du mauvais
génie. Le mélancolique Oreste passa pour étre possédé de
Mégére, et on 'envoya voler une statue pour obtenirsa guérison.
Les Grecs, qui étaient un peuple trés-nouveau, tenaient cette su-
perstition des Egyptiens; les prétres et les prétresses d’Isis allaient
par le monde disant la bonne aventure, et délivraient pour de
Pargent les sots qui étaient sousPempire de Typhon, IIs faisaient
leurs exorcismes avec destambours de basque et des castagnettes.
Le misérable peuple juif, nouvellement établi dans ses rochers
entre la Phénicie, IEgypte, et la Syrie, prit toutes les supersti-
tions de ses voisins, et, dans I'excés de sa brutale ignorance, il y

1. En 1689.
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ajouta des superstitions nouvelles, Lorsque cette petite horde fut
esclave & Babylone, elle y apprit les noms du diable, de Satan,
Asmodée, Mammon, Belzébuth, tous serviteurs du mauvais prin-
cipe Arimane; et ce fut alors que les Juifs attribuérent aux diables
‘les maladies et les morts subites. Leurs livres saints, qu’ils com-
posérent depuis, quand ils eurent ’alphabet chaldéen, parlent
quelquefois des diables,

Vous voyez que, quand Fange Raphaél descend exprés de
Pempyrée pour faire payer une somme d’argent par le Juif Gabel
au Juif Tobie, il méne le petit Tobie chez Raguel, dont la fille
avait déja épousé sept maris & qui le diable Asmodée avait tordu
le cou. La doctrine du diable prit une grande faveur chez les
Juifs; ils admirent une quantité prodigieuse de diables dans un
enfer dont les lois du Pentateuque n’avaient jamais dit un seul
mot : presque tous leurs malades furent possédés du diable. s
eurent, au lieu de médecins, des exorcistes en titre d’office qui
chassaient les esprits malins avec la raciné nommée barath?,
des prieres, et des contorsions.

Les méchants passerent pour possédés encore plus que les
malades. Les débauchés, les pervers, sonttoujours appelés enfants
de Bélial dans les écrits juifs.

Les chrétiens, qui ne furent pendant cent ans que des demi-
juifs, adopterent les possessions du démon, et se vantérent de
chasser le diable. Ce fou de Tertullien pousse la manie jusqu'a
dire que tout chrétien contraint, avec le signe de la croix, Junon,
Minerve, Céres, Diane, & confesser qu’clles sont des diablesses.
La légende rapporte qu'un ane chassait les diables de Senlis en
tracant une croix sur le sable avec son sabot par le commande-
ment de saint Rieule,

Peu & peu lopinion sétablit que tous les hommes naissent
endiablés et damnés : éirange idée sans doute, idée exécrable,
outrage affreux A la Divinité, d’imaginer qu’elle forme continuel-
lement des étres sensiblés et raisonnables uniquement pour étre
tourmentés & jamais par d’autres étres éternellement plongés eux-
mémes dans les supplices. 8i le bourreau qui, en un jour, arracha
le ceeur, dans Carlisle 2, & dix-huit partisans du prince Charles-
Edouard, avait été chargé d’établir un dogme, voila celui qu’il
aurait choisi; encore aurait-il fallu qu'il edt été ivre de bran-

1. Voyez tome XI, page 137; XVIII, 337; XXVI, 548.
2. Voyez tome XYV, page 301; on n'y compte que dix-sept officiers exécutés le
10 auguste 1746.
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devin, car ett-il eu 4 la fois 'ame .d’un bourreau et d’un théolo-
gien, il n’aurait jamais pu inventer de sang-froid un systéme ot
tant de milliers d’enfants & la mamelle sontlivrés 4 des bourreaux
éternels. -

B.

Jai peur que le diable ne vous reproche d’étre un mauvais
fils qui renie son peére. Vos discours bretons paraitront aux bons
catholiques romains une preuve que le diable vous posséde, et
que vous ne voulez pas en convenir; mais je serais curieux de
savoir comment cette idée, qu'un étre infiniment bon fait tous
les jours des millions d’hommes pour les damner, a pu entrer
dans les cervelles.

A.

Par une équivoque, comme la puissance papistique est fon-
dée sur un jeu de mots : « Tu es Pierre, et sur cette pierre j’éta-
blirai mon Eglise. » (Matth., chapitre xv, v. 18.)

Voici l'équivoque qui damne tous les petits enfants. Dieu
défend A Eve et & son mari de manger le fruit de Parbre de la
science, quil avait planté dans son jardin; il leur dit (Genése,
chapitre 11, v. 17) : « Le jour que vous en mangerez, vous mour-
rez de mort. » Ils en mangérent, et n’en moururent point. Au
contraire, Adam vécut encore neuf cent trente ans. Il faut donc
entendre une autre mort: c¢’est la mort de Pame, la damnation.
Mais il n’est point dit qu’Adam soit damné ; ce sont donc ses en-
fants qui le seront; et comment cela? c’est que Dieu condamne
le serpent, qui avait séduit Eve, & marcher sur le ventre (car
auparavant vous voyez bien quil marchait sur ses pieds); et la
race d’Adam est condamnée & étre mordue au talon par le ser-
pent. Or le serpent, c’est visiblement le diable; et le talon qu’il
mord, c¢’est notre &me. « L’homme écrasera la téte des serpents.
tant quil pourra » (Gentse, chapitre 111, v. 15); il est clair qu’il
faut entendre par la le Messie, qui a triomphé du diable.

Mais comment a-t-il écrasé la téte du vieux serpent, en lui
livrant tous les enfants qui ne sont pas baptisés? C’est 14 le mys-
tére. Et comment les enfants sont-ils damnés parce que leur
premier pere et leur premiére mére avaient mangé du fruit de
leur jardin? GPest encore la le mystere,

C.

Je vous arréte 1a. Nest-ce pas pour Cain que nous sommes
damnés, et non pas pour Adam? Car nous avons la mine de des-
cendre de Cain, si je ne me trompe, attendu qu’Abel mourut
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sans étre marié; et il me parait qu’il est plus raisonnable d’étre
damné pour un fratricide que pour une pomme.
A.

Ce ne peut étre pour Cain, car il est dit! que Dieu le proté-
gea, et lui mit un signe, de peur qu'on ne le battit ou qu’on ne
le tuat; il est dit méme? qu’'il fonda une ville dans le temps qu’il
était encore presque seul sur la terre avec son pére et sa mére,
sa sceur, dent il fit sa femme, et avec un fils nommé Enoch. Fai
vu méme un des plus ennuyeux livres, intitulé la Science du gou-
vernement®, par un sénéchal de Forcalquier nommé Réal, qui
fait dériver les lois de la ville bAtie par notre pére Cain.

Mais, quoi qu'il en soit, il est indubitable que les Juifs n’avaient
jamais entendu parler du péché originel, ni de la damnation éter-
nelle des petits enfants morts sans étre circoncis. Les Saducéens,
qui ne croyaient pas 'immortalité de 'dme, et les Pharisiens,
qui croyaient la métempsycose, ne pouvaient pas admettre la
damnation éternelle, quelque pente quaient les fanatiques a
croire les contradictoires.

Jésus fut circoncis a huit jours, et baptisé étant adulte, selon
la coutume de plusieurs Juifs, qui regardaient le baptéme comme
une purification des souillures de I'ame: ¢’était un ancien usage
des peuples de I'Indus et du Gange, & qui les brachmanes avaient
fait aceroire que I’eau lave les péchés comme les vétements, Jésus,
en un mot, circoncis et baptisé, ne parle dans aucun Evangile du
péché originel. Aucun apotre ne dit que les petits enfants non
baptisés seront bralés & tout jamais pour la pomme d'Adam.
Aucun des premiers Peres de Eglise n’avanca ceite cruelle chi-
mére; et vous savez d’ailleurs qu’Adam, Eve, Abel, et Cain, n’ont
jamais été connus que du petit peuple juif,

B.
Qui a donc dit cela nettement le premier?
A.

C’est IAfricain Augustin, homme d’ailleurs respectable, mais
qui tord quelques passages de saint Paul pour en inférer, dans
ses lettres & Evode et 4 Jérome, que Dieu précipite du sein de
leurs meres, dans les enfers, les enfants qui périssent dans leurs
premiers jours, Lisez surtout le second livre de la revue de ses

1. Genése, 1v, 15.
2. Ibid., v, 11.
3. Cet ouvrage parut en 176%, 8 vel. in-4°.

27, — MEéLanges. Y. 22
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ouvrages, chapitre xrv. « La foi catholique enseigne que tous les
hommes naissent si coupables que les enfants mémes sont cer-
tainement damnés quand ils meurent sans avoir été régénérés
en Jésus. »

II est vrai que la nature, soulevée dans le cceur de ce rhé-
teur, le force 4 frémir de cette sentence barbare : cependant il
la prononce; il ne se rétracte point, lui qui changea si souvent
d’opinion. L'Eglise fait valoir ce systéme terrible pour rendre son
baptéme plus nécessaire. Les communions réformées détestent
augjourd’hui ce systéme. La plupart des théologiens n’osent plus
Padmettre ; cependant ils continuent i reconnaitre que nos en-
fants appartiennent a Penfer. Cela est si vrai que le prétre, en
baptisant ces petites créatures, leur demande si elles renoncent
au diable; et le parrain, qui répond pour elles, est assez bon

pour dire oui.
C.

Je suis content de tout ce que vous avez dit; je pense que la
nature de I'homme n’est pas tout a fait diabolique. Mais pour-
quoi dit-on que 'homme est toujours porté au mal?

A.

Il est porté & son hien-8tre, lequel west un mal que quand il
opprime ses fréres. Dieu lui a donné 'amour-propre, qui lui est
utile; la bienveillance, qui est utile & son prochain; la colére,
qui est dangereuse, la compassion, (ui la désarme; la sympathie
avec plusieurs de ses compagnons, Pantipathie envers d’autres.
Beaucoup de besoins et beaucoup d’industrie, linstinct, la rai-
son, et les passions, voila 'homme. Quand vous serez des dieux,
essayez de faire un homme sur un meilleur modéle.

QUATRIEME ENTRETIEN.
DE LA LOI NATURELLE, ET DE LA CURIOSITE!

B
Nous sommes bien convaincus que P’homme n’est point un étre
absolument détestable; mais venons au fait : qu'appelez-vous

juste et injuste?
A.

Ce qui parait tel & 'univers entier.

1. On retrouve cet entretien avec peu de différence dans le Dictionnaire philo-
sophique, au mot Lol NATURELLE ; voyez tome MIX, page 604.
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C.
L'univers est composé¢ de bien des tétes. On dit qu’a Lacédé-
mone on applaudissait aux larcins, pour lesquels on condamnait

aux mines dans Athénes,
A,

Abus de mots, Il ne pouvait se commettre de larcin & Sparte,
lorsque tout y était en commun. Ce que vous appelez vol était ]a

punition de l'avarice.
B.

Il était défendu d’épouser sa sceur & Rome, Il ¢tait permis
chez les Egyptiens, les Athéniens, et méme chez les Juifs, d’épou-
ser sa seeur de pére: car, malgré le Lévitique, 1a jeune Thamar
dit & son frére Amnon : Mon frére, ne me faites point de sottises ;
mais demandez-moi en mariage 4 mon peére; il ne vous refu-
sera pas?t,

A.

Lois de convention que tout cela, usages arbitraires, modes
qui passent. L’essentiel demeure toujours. Montrez-moi un pays
ou il soit honnéte de me ravir le fruit de mon travail, de violer
sa promesse, de mentir pour nuire, de calomnier, d'assassiner,
d’empoisonner, d'étre ingrat envers son bienfaiteur, de battre
son pere et sa meére quand ils vous présentent & manger.,

B.
Voici ce que j’ai lu dans une déclamation qui a été connue
en son temps; j'ai transcrit ce morceau, qui me parait singulier.
« Le premier qui, ayant enclos un terrain, ’avisa de dire:
Ceci est & mot, et trouva des gens assez simples pour le croire, fut
le vrai fondateur de la société civile. Que de crimes, de guerres,
de meurtres ; que de miseres ¢t d’horreurs n’eiit point épargnés
au genre humain celui qui, arrachant les pieux, ou comblant le
fossé, ent crié & ses semblables : Gardez-vous d'écouter cet im-
posteur; vous étes perdus si vous oubliez que les fruits sont &
tous, et que la terre n’est a personne® ! »
C.
Il faut que ce soit quelque voleur de grand chemin, bel esprit,
qui ait écrit cette impertinence.

1. Rois, 11, ch. xm, v. 12, 13.

2. Discours sur 'inégalité, par Rousseau (scconde partie) ; ¢'est un des exem-
ples des contradictions de l'esprit humain, qu'on ait regardé 'auteur de ce pas-
sage scandaleux, et de tant d’autres, comme un prédicateur de la vertu, et M. de
Voltaire comme un corrupteur de la morale. Il n'y a que les grands hommes
auxquels on ne pardonne rien. (K.)

*
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A.

Je soupconne seulement que c’est un gueux fort paresseux:
car, au lieu d’aller giter le terrain d’un voisin sage et indus-
trieux, il n’avait qu'a I'imiter?; et chaque pére de famille ayant
suivi cet exemple, voild bientdt un trésjoli village de formé.
L’auteur de ce passage me parait un animal bien insociable.

B.
Vous croyez donc qu'en outrageant et en volant le bonhomme
qui a entouré d'une haie vive son jardin et son poulailler il a
manqué aux premiers devoirs de la loi naturelle ?

A.
Oui, oui, encore une fois; il y a une loi naturelle, et elle ne
consiste ni & faire le mal d’autrui, ni 4 S'en réjouir.

C.
11y a des gens pourtant qui disent que rien n’est plus naturel
que de faire du mal, Beaucoup d’enfants s'amusent & plumer
leurs moineaux; et il n’y a gudre d’hommes faits qui ne courent
avec un secret plaisir sur le rivage de la mer pour jouir du spec-
tacle d’un vaisseau battu par les vents, qui s’entr’ouvre et qui
s’engloutit par degrés dans les flots, tandis que les passagers
Ievent les mains au ciel, et tombent dans 'abime de P'eau avec
leurs femmes qui tiennent leurs enfants dans leurs bras. Lucréce

en donne la raison (lib. 1I, v. 4) :

. . Quibus ipse malis careas quia cernere suave est.

On voit avec plaisir les maux qu’on ne sent pas.
P

A.
Lucréce ne sait ce qu’il dit; et il y est fort sujet, malgré ses
belles descriptions2. On court & un tel spectacle par curiosité,
La curiosité est un sentiment naturel 4 'homme; mais il n’y a

1. Rousseau n’avait répondu & la derniére lettre que lui adressa Voltaire, le
21 septembre 1756, que par sa lettre du 17 juin 1760, et son billet insolemment
laconique du 31 mai 1765. La lettre de 1760 contenait ces expressions: « Je ne
vous aime point..., vous avez perdu Genéve pour le prix de l'asile que vous y avez
re¢u... » Le philosophe de Ferney ne pouvait oublier en outre les déclamations de
Jean-Jacques contre le théitre et les auteurs dramatiques; on venait enfin
(b février 1768) de mettre le feu & la salle de spectacle, & Genéve; voila ce qui
motivait les reproches un peu durs dont Rousseau est Pobjet dans ce passage. (CL.)

2. Yoyez, tome U du Thédire, la fin de la dédicace d’Aizyge.
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pas un des spectateurs qui ne fit les derniers efforts, s’il le pou-
vait, pour sauver ceux qui se noient,

1Quand les petits garcons et les petites filles déplument leurs
moineaux, c'est purement par esprit de curiosité, comme lors-
qu’elles mettent en piéces les jupes de leurs poupées. C’est ceite
passion seule qui conduit tant de monde aux exécutions pu-
bliques. « Etrange empressement de voir des misérables ! »"a dit
Yauteur d’une tragédie?.

Je me souviens qu’étant & Paris lorsqu’on fit souffrir & Damiens
une mort des plus recherchées et des plus affreuses qu'on puisse
imaginer, toutes les fenétres qui donnaient sur la place furent
louées chérement par les dames; aucune d’elles assurément ne
faisait la réflexion consolante qu’on ne la tenaillerait point aux
mamelles, qu’on ne verserait point du plomb fondu et de la poix-
résine bouillante dans ses plaies, et que quatre chevaux ne tire-
raient point ses membres disloqués et sanglants. Un des bourreaux
Jugea plus sainement que Lucrgce, car, lorsqu'un des académi-
ciens de Paris® voulut entrer dans l'enceinte pour examiner la
chose de plus prés, et qu'il fut repoussé par les archers ; « Laissez
entrer monsieur, dit-il, ¢’est un amateur; » ¢’est-a-dire: C’est un
curieux; ce n’est pas par méchanceté qu’il vient ici, ce n'est pas
par un retour sur soi-méme, pour gouter le plaisir de n’étre pas
écartelé : c’est uniquement par curiosité, comme on va voir une
expérience de physique.

B.

Soit; je concois que 'homme n’aime et ne fait le mal que
pour son avantage; mais tant de gens sont portés & se procurer
leur avantage par le malheur d’autrui; la vengeance est une pas-
sion si violente, il y en a des exemples si funestes; 'ambition,
plus fatale encore, a inondé la terre de tant de sang que, lorsque
jem’en retrace lhorrible tableau, je suis tenté de me rétracter, et
d’avouer que 'homme est trés-diabolique. Jai beau avoir dans
mon cceur la notion du juste et de l'injuste; un Attila, que saint
Léon courtise; un Phocas, que saint Grégoire flatte avec la plus
lache bassesse; un Alexandre VI, souillé de tant d’incestes, de
tant d’homicides, de tant d’empoisonnements, avec lequel le
faible Louis XII, qu'on appelle bon, fait la plus indigne et la plus

1. Cet alinéa et le suivant ont été reproduits presque textuellement dans
Particle CuriosiTé des Questions sur U'Encyclopédie; voyez tome XVIII, page 308.

2. Voltaire lui-méme, dans Tancréde, acte III, scéne 1.

3. La Condamine ; voyez tome XVIII, page 308.
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étroite alliamce; un Cromwell, dontle cardinal Mazarin recherche
Ia protection, et.pour qui il chasse de France les héritiers de
Charles I*r, cousins germains de Louis XIV, etc., etc., etc.; cent
exemples pareils dérangent mes idées, et je ne sais plus ot j'en
suis.

A.

Eh bien!les orages empéchent-ils que nous ne jouissions au-
jourd’hui d’un beau soleil? Le tremblement qui a détruit Ia moitié
de la ville de Lisbonnet! empéche-t-il que vous n’ayez fait trés-
commodément le voyage de Madrid & Romesur la terre affermie?
Si Attila fut un brigand, et le cardinal Mazarin un fripon, n’y a-
t-il pas des princes et des ministres honnétes gens? Et'idée de la
justice ne subsiste-t-elle pas toujours? C'est sur elle que sont
fondées toutes les lois; les Grecs les appelaient Filles du ciel; cela
ne veut dire que filles de la nature.

C.

N'importe, je suis prét de me rétracter aussi; car je vois quon
n’a fait des lois que parce que les hommes sont méchants. Si les
chevaux étaient toujours dociles, on ne leur aurait jamais mis de
frein. Mais, sans perdre notre temps 4 fouiller dans la nature de
I'homme et & comparer les prétendus sauvages aux prétendus
civilisés, voyons quel est le mors qui convient le mieux 4 notre

bouche.
A.

Je vous avertis que je ne saurais souffrir qu’on me bride sans
me consulter, que je veux me brider moi-méme, et donner ma
voix pour savoir au moins qui me montera sur le dos.

C.
Nous sommes 4 peu prés de la méme écurie.

CINQUIEME ENTRETIEN.

DES MANIERES DE PERDRE ET DE GARDER SA LIBERTE,

ET DE LA THEOCRATIE.

Monsicur A, vous me paraissez un Anglais trés-profond; com-
ment imaginez-vous que se soient établis tous ces gouvernements
dont on a peine & retenir les noms : monarchique, despotique,

1. Le 1¢r novembre 1750.
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tyrannique, oligarchique, aristocratique, démocratique, anar-
chique, théocratique, diabolique, et les autres qui sont mélés de
tous les précédents?

C.

Oui; chacun fait son roman, parce que nous n’avons point
(’histoire véritable, Dites-nous, monsieur A, quel est votre roman ?

A.

Puisque vous le voulez, je m’en vais done perdre mon temps
4 vous parler, et vous le votre 4 m’¢eouter.

Jimagine d’abord que deux petites peuplades voisines, com-
posées chacune d’environ une centaine de familles, sont séparées
par un ruisseau, et cultivent un assezbon terrain: car, si elles se
sont fixées en cet endroit, c’est que la terre y est fertile.

Comme chaque individu a recu également de la nature deux
bras, deux jambes et une téte, il me parait impossible que les
habitants de ce petit canton n’aient pas d’abord été tous égaux.
Et, comme ces deux peuplades sont séparées par un ruisseau, il
me parait encore impossible qu’elles n’aient pas été ennecmies,
car il y aura eu nécessairement quelque différence dans leur
maniére de prononcer les mémes mots. Les habitants du midi
du ruisseau se seront stirement moqués de ceux quisontaunord,
et cela ne se pardonne point, Il yaura eu une grande émulation
entre les deux villages; quelque fille, quelque femme aura été
enlevée, Les jeunes gens se seront battus & coups de poings, de
gaules et de pierres, & plusieurs reprises. Les choses étant égales
jusque-la de part et d’autre, celui qui passe pour le plus fort et
le plus habile du village du nord dit & ses compagnons : Si vous
voulez me suivre et faire ce que je vous dirai, je vous rendrai
les maitres du village du midi. Il parle avee tant d’assurance
qu’il obtient leurs suffrages. Il leur fait prendre de meilleures
armes que n’en a la peuplade opposée. Vous ne vous étes battus
jusqu’a présent qu’en plein jour, leur dit-il; il faut attaquer vos
ennemis pendant qu’ils dorment. Cette idée parait d’'un grand
génie & la fourmiliere du septentrion; elle attaque la fourmiliére
méridionale dans la nuit, tue quelques habitants dormeurs, en
estropie plusieurs (comme firent noblement Ulysse et Rhésus?),
enléve les filles etle reste du bétail; apres quoi, la bourgade victo-
rieuse se querelle nécessairement pour le partage des dépouilles.

1. Dans le dixiéme livre de Plliade, Ulysse et Diomdde font une expédition
nocturne; Rhésus est une de leurs victimes, et non le compagnon d'Ulysse.
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Il est naturel qu’ils s’en rapportent au chef quils ont choisi pour
cette expédition héroique. Le voild donc établi capitaine et juge.
L’invention de surprendre, de voler et de tuer ses voisins, a im-
primé la terreur dans le midi, et le respect dans le nord.

Ce nouvecau chef passe dans le pays pour un grand homme;
on saccoutume i lui obéir, et lui encore plus & commander. Je
crois que ce pourrait bien étre 14 origine de la monarchie.

C.

Il est vrai que le grand art de surprendre, tucr et voler, est
un héroisme de la plus haute antiquité. Je ne trouve point de
stratagétme de guerre, dans Frontin, comparable & celui des
enfants de Jacob, qui venaient en effet du nord, et qui surprirent,
tuérent et voltrent les Sichemites, qui demeuraient au midi.
Cest un rare exemple de saine politique et de sublime valeur.
Car le fils du roi de Sichem étant éperdument amoureux de Dina,
fille du patriarche Jacob, laquelle, ayant six ans tout au plus,
était déja nubile, et les deux amants ayant couché ensemble, les
enfants de Jacob proposeérent au roi de Sichem, au prince son
fils, et & tous les Sichemites, de se faire circoncire pour ne faire
ensemble qu’'un seul peuple; et sitot que les Sichemites, s’étant
coupé le prépuce, se furent mis au lit, deux patriarches, Siméon
et Lévi, surprirent eux seuls tous les Sichemitest, et les tuérent,
et les dix autres patriarches les volerent. Cela ne cadre pas pour-
tant avec votre systeme : car c¢’étaient les surpris, les tués et les
volés, qui avaient un roi, et les assassins et les voleurs n’en avaient
pas encore.

A.

Apparemment que les Sichemites avaient fait autrefois quelque
belle action pareille, et qua la longue leur chef était devenu
monarque. Je concois quil y eut des voleurs qui eurent des
chefs, et d’autres voleurs qui n’en eurent point. Les Arabes du
désert, par exemple, furent presque toujours des voleurs répu-
blicains; mais les Persans, les Médes, furent des voleurs monar-
chiques. Sans discuter avec vous les prépuces de Sichem et les
voleries des Arabes, j’ai dans la téte que la guerre offensive a fait
les premiers rois, et que la guerre défensive a fait les premiéres
républiques.

Un chef de brigands tel que Déjoceés? (s'il a existé), ou Cosrou

1. Genése, ch. xxx1v, v. 23 et suiv.
2. Hérodote, livre I¢T.
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nommé Cyrus, ou Romulus, assassin de son frére, ou Clovis, autre
assassin, Genseric, Attila, se font rois : les peuples qui demeurgnt
dans des cavernes, dans des iles, dans des marais, dans des gorges
de montagnes, dans des rochers, conservent leur liberté, comme
les Suisses, les Grisons, les Vénitiens, les Génois. On vit autrefois
les Tyriens, les Carthaginois et les Rhodiens, conserver la leur
tant quon ne put aborder chez eux par mer. Les Grecs furent
longtemps libres dans un pays hérissé de montagnes; les Romains
dans leurs sept collines reprirent leur liberté dés qu’ils le purent,
et I'0térent ensuite & plusieurs peuples en les surprenant, ¢n les
tuant, et cn les volant, comme nous avons déjd ditf, Et enfin la
terre appartint partout au plus fort et au plus habile.

A mesure que les esprits se sont raffinés, on a traité les gou-
vernements comme les étoffes dans lesquelles on a varié les fonds,
les dessins et les couleurs. Ainsi la monarchie d’Espagne est
aussi differente de celle d’Angleterre que le climat. Celle de
Pologne ne ressemble en rien 4 celle d’Angleterre. La république
de Venise est le contraire de celle de Hollande.

C.

Tout cela est palpable; mais, parmi tant de formes de gou-
vernement, est-il bien vrai qu’il y ait jamais eu une théocratie?

A.

Cela est si vrai que la théocratie est encore partout, et que du
Japon 4 Rome on vous montre des lois émanées de Dieu méme.
B.

Mais ces lois sont toutes différentes, toutes se combattent. La
raison humaine peut trés-bien ne pas comprendre que Dieu soit
descendu sur la terre pour ordonner le pour et le contre, pour
commander aux Egyptiens et aux Juifs de ne jamais manger de
cochon aprés s'étre coupé le prépuce, et pour nous laisser 4 nous
des prépuces et du porc frais. Il n’a pu défendre Panguille et le
lidvre en Palestine, en permettant le lidvre en Angleterre, et en
ordonnant Janguille aux papistes les jours maigres. J’avoue que
je tremble d’examiner; je crains de trouver 13 des contradictions.

A.

Bon!les médecins n’ordonnent-ils pas des remédes contraires
dans les mémes maladies? L'un vous ordonne le bain froid,
Tautre le bain chaud; celui-ci vous saigne, celui-la vous purge,

1. Voyez tome XI, page 146.
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cet autre vous tue; un nouveau venu ! empoisonne votre fils, et
devient l'oracle de votre petit-fils.

C.

Cela est curieux. J’aurais bien voulu voir, en exceptant Moise
et les autres véritablement inspirés, le premier impudent qui
osa faire parler Dieu.

A.

Je pense qu’il était un composé de fanatisme et de fourberie.
La fraude seule ne suffirait pas: elle fascine, et le fanatisme sub-
jugue, Il est vraisemblable, comme dit un de mes amis?, que ce
métier commenca par les réves. Un homme d’une imagination
allumce voit en songe son pére et sa mére mourir; ils sont tous
deux vieux et malades, ils meurent : le réve est accompli; le voila
persuadé qu'un dieu lui a parlé en songe. Pour peu qu'il soit
audacieux et fripon (deux choses trés-communes), il se met &
prédire au nom de ce dieu. Il voit que, dans une guerre, ses
compatriotes sont six contre un : il leur prédit la victoire, & con-
dition qu’il aura la dime du butin.

Le métier estbon; mon charlatan forme des éléves qui ont
tous le méme intérét que lui. Leur autorité augmente par leur
nombre. Dieu leur révéle que les meilleurs morceaux des mou-
tons et des beeufs, les volailles les plus grasses, la mere-goutte du
vin, leur appartiennent.

The priests eat roast-beef, and the people stare3.

Le roi du pays fait d’abord un marché avec eux pour étre
mieux obéi par le peuple; mais bientot le monarque est la dupe
du marché : les charlatans se servent da pouvoir que le monarque
leur a laissé prendre sur la canaille, pour asservir lui-méme, Le
monarque regimbe, le prétre le déposséde au nom de Dieu.
Samuel détréne Saiil, Grégoire VII détrone 'empereur Henri IV,
et le prive de la sépulture. Ce systtme diabolico-théocratique
dure jusqu’d ce qu’il se trouve des princes assez bien élevés, et
qui aient assez d’esprit et de courage pour rogner les ongles aux
Samuel et aux Grégoire. Telle est, ce me semble, Ihistoire du
genre humain.

1. Van Swieten, médecin de la cour de Yienne, avait tué Charles-Joseph-Emma-
nuel; voyez la note, tome XXV, page 337.

2. Voltaire lui-meéme; voyez tome XI, page 17.

3. Cest-a-dire: ale prétre mange le rosbif, et le peuple le regarde faire.»
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B.

11 n’est pas besoin d’avoir lu pour juger que les choses ontdu
se passer ainsi. Il n’y a qu’a voir la populace imbécile d’'une ville
de province dans laquelle il y a deux couvents de moines, quel-
ques magistrats éclairés, et un commandant qui a du bon sens.
Le peuple est toujours prét 4 s"attrouper autour des cordeliers et
des capucins. Le commandant veut les contenir. Le magistrat,
faché contre le commandant, rend un arrét qui ménage un peu
I'insolence des moines et la crédulité du peuple. L'évéque est
encore plus fiché que le magistrat se soit mélé d'une affaire
divine; et les moines restent puissants jusqu’a ce qu'une révolu-
tion les abolisse.

Humani generis mores tibi nosse volenti

Sufficit una domus.
(Juvevar, sat, xur, v.159.)

SIXIEME ENTRETIEN.

DES TROIS GOUVERNEMENTS, ET DE MILLE ERREURS ANCIENNES.

B.

Allons au fait. Je vous avouerai que je m’accommoderais assez
d’un gouvernement démocratique. Je trouve que ce philosophe?
avait tort, qui disait 4 un partisan d’un gouvernement populaire :
« Commence par l'essayer dans ta maison, tu t'en repentiras bien
vite. » Avec sa permission, une maison et une ville sont deux
choses fort différentes. Ma maison est & moi; mes enfants sont
4 moi ; mes domestiques, quand je les paye, sont i moi ; mais de
quel droit mes concitoyens m’appartiendraient-ils ? Tous ceux qui
ont des possessions dans le méme territoire ont droit également
au maintien de 'ordre dans ce territoire. JFaime & voir des hommmes
libres faire eux-mémes les lois sous lesquelles ils vivent, comme
ils ont fait leurs habitations, C’est un plaisir pour moi que mon
macon, mon charpentier, mon forgeron, qui m’ont aidé a batir
mon logement, mon voisin I'agriculteur, et mon ami le manu-
facturier, s’élevent tous au-dessus de leur métier, et connaissent
mieux lintérét public que le plus insolent chiaoux de Turquie.
Aucun laboureur, aucun artisan, dans une démocratie, n’a la

1. Lycurgue; voyez, dans Plutarque, le Banquet des sept Sages.
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vexation et le mépris a redouter; aucun n’est dans le cas de ce
chapelier qui présentait sa requéte & un duc et pair pour étre
payé de ses fournitures : « Est-ce que vous n’avez rien recu, mon
ami, sur votre partie ?— Je vous demande pardon, monseigneur ;
j’ai recu un soufflet de monseigneur votre intendant. »

1l est bien doux de n’étre point exposé 4 étre trainé dans un
cachot pour n’avoir pu payer 4 un homme quw’on ne connait pas
un impot dont on ignore la valeur et la cause, et jusqu’a lexis-
tence.

Etre libre, n’avoir que des égausx, est la vraie vie, la vie naturelle
de ’homme ; toute autre est un indigne artifice, une mauvaise
comédie, ot I'un joue le personnage de maitre, 'autre d’esclave,
celui-la de parasite, et cet autre d’entremetteur, Vous in’avouerez
que les hommes ne peuvent étre descendus de I'état naturel que
par lacheté et par bétise.

Cela est clair : personne ne peut avoir perdu sa liberté que
pour n’avoir pas su la défendre. Il y a eu deux manicres de la
perdre: c’est quand les sots ont été trompés par des fripons, ou
quand les faibles ont été subjugués par les forts. On parle de je
ne sais quels vaincus 4 qui je ne sais quels vainqueurs firent
crever un eilt; il ya des peuples & qui on a crevé les deux yeux
comme aux vieilles rosses & qui ’on fait tourner la meule. Je veux
garder mes yeux; je m’'imagine qu'on en créve un dans I'Etat
aristocratique, et deux dans 'Etat monarchique,

A.
Vous parlez comme un citoyen de la Nord-Hollande, etje vous
le pardonne. ’
C.

Pour moi, je n'aime que I'aristocratie; le peuple n’est pas digne
de gouverner. Je ne saurais souffrir que mon perruquier soit
législateur ; jaimerais mieux ne porter jamais de perruque. Il
n’y a que ceux qui ont recu une trés-bonne éducation qui soient
faits pour conduire ceux qui n’en ont recu aucune. Le gouver-
nement de Venise est le meilleur : cette aristocratie est le plus
ancien. Etat de 'Europe. Je mets aprés lui le gouvernement de
IAllemagne, Faites-moi noble vénitien ou comte de I'empire, je
vous déclare que je ne peux vivre joyeusement que dans 'une ou
dans Pautre de ces deux conditions.

1. Voyez tome XIX, page 576,
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A.

Vous étes un seigneur riche, monsieur C, et jJapprouve fort
votre facon de penser. Je vois que vous seriez pourle gouverne-
ment des Turcs si vous étiez empereur de Constantinople. Pour
moi, quoique je ne sois que membre du parlement de la Grande-
Bretagne, je regarde ma constitution comme la meilleure de
toutes; et je citerai pour mon garant un témoignage qui n’est pas
récusable : ¢’est celui d'un Francais qui, dans un poéme? consacré
aux vérités et non aux vaines fictions, parle ainsi de notre gou-
vernement :

Aux murs de Westminster on voit paraitre ensemble
Trois pouvoirs étonnés du nceud qui les rassemble,
Les députés du peuple, et les grands, et le roi,
Divisés d’intérét, réunis par la loi;

Tous trois membres sacrés de ce corps invincible,
Dangereux & lui-méme, 2 ses voisins terrible.

C.

Dangercux a lui-méme! Vous avez donc de trés-grands abus
chez vous?

A.

Sans doute, comme il en fut chez les Romains, chez les Athé-
niens, et comme il y en aura toujours chez les hommes. Le
comble dela perfection humaine est d’étre puissant et heureux
avec des abus énormes; et ¢’est & quoi nous sommes parvenus. Il
est dangereux de trop manger; mais je veux que ma table soit
bien garnie.

B.

Voulez-vous que nous ayons le plaisir d’examiner &4 fond tous
les gouvernements de la terre, depuis 'empereur chinois Hiao,
et depuis la horde hébraique, jusqu'aux derniéres dissensions
de Raguse® et de Geneéve?

A.

Dieu m’en préserve! je n'ai que faire de fouiller dans les ar-
chives des étrangers pour régler mes comptes. Assez de gens, qui
n’ont pu gouverner une servante et un valet, se sont mélés de
régir Punivers avec leur plume. Ne voudriez-vous pas que nous
perdissions notre temps a lire ensemble le livre de Bossuet, évé-

1. Henriade, chant I°r, vers 313-18.
2. Raguse était alors une république aristocratique.
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que de Meaux, intitulé la Politique de IEcriture sainte? Plaisante
politique que celle @’un malheureux peuple qui fut sanguinaire
sans étre guerrier, usurier sans étre commercant, brigand sans
pouvoir conserver ses rapines, presque toujours esclave et pres-
que toujours révolté, vendu au marché par Titus et par Adrien
comme on vend l'animal que ces Juifs appelaient immonde!, et
qui était plus utile qu’eus. Yabandonne au déclamateur Bossuet
la politique des roitelets de Juda et de Samarie, qui ne connurent
que Yassassinat, & commencer par leur David, lequel, ayant fait
le métier de brigand pour étre roi, assassina Urie dés qu’il fut le
maitre ; et ce sage Salomon, quicommenca par assassiner Adonias
son propre frére au pied de lautel. Je suis las de cet absurde pé-
dantisme qui consacre l'histoire d'un tel peuple 4 l'instruction
de la jeunesse.

Je ne suis pas moins las de tous les livres dans lesquels on
répete les fables d’Hérodote et de ses semblables sur les anciennes
monarchies de I’Asie et sur les républiques qui ont disparu,

Qu'ils nous redisent qu’une Didon, sceur prétendue de Pyg-
malion (qui ne sont point des noms phéniciens), s’enfuit de
Phénicie pour achieter en Afrique autant de terrain qu’en pour-
rait contenir un cuir de beeuf, ¢t que, le coupant en laniéres,
elle entoura de ces laniéres un territoire immense ot clle fonda
Carthage ; que ces historiens romanciers parlent aprés tant d'au-
tres, et que tant d’autres nqus parlent aprés eux des oracles
d’Apollon accomplis, et de 'anneau de Gyges, et des oreilles de
Smerdis, et du cheval de Darius qui fit son maitre roi de Perse;
quon sétende sur les lois de Charondas, qu'on nous répéte
que la petite ville de Sybaris mit trois cent mille hommes ¢n
campagne conire la petite ville de Crotone, qui ne put armer que
cent mille hommes : il faut mettre toutes ces histoires avec la
louve de Romulus et de Rémus, le cheval de Troie, et la baleine?
de Jonas.

Laissons donc 14 toute la prétenduc histoire ancienne, et, &
I'égard dela moderne, que chacun cherche & s'instruire par les
fautes de son pays et par celles de scs voisins : la lecon sera
longue ; mais aussi voyons toutes les belles institutions par les-
quelles les nations modernes se signalent : cette lecon sera
longue encore,

§. Le porc.

9. Voltaire cite souvent cette baleine ; mais I'Ecriture ne dit pas le nom du
grand poisson qui avala le petit prophéte. Jonas, chap. 1, v. 1; et Matthieu,
chap. xu, v, 40, (Cv.)
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B.
Et que nous apprendra-t-elle?

A.

Que plus les lois de convention se rapprochent de la loi natu-
relle, et plus la vie est supportablet,

C.
Voyons donc.

SEPTIEME ENTRETIEN.

QUE L'EUROPE MODERNE VAUT MIEUX QUE L'’EUROPE ANCIENNE.

C.

Seriez-vous assez hardi pour me soutenir que vous autres
Anglais vous valez mieux que les Athéniens et les Romains; que
vos combats de coqs ou de gladiateurs, dans une enceinte de
planches pourries, I'emportent sur le Colis¢e? Les savetiers et les
bouffons qui jouent leurs roles dans vos tragédies sont-ils supé-
rieurs aux héros de Sophocle? Vos orateurs font-ils oublier
Cicéron et Démosthéne ? Et enfin Londres est-elle micux policée
que l'ancienne Rome?

A.

Non ; mais Londres vaut dix mille fois mieux qu'elle ne valait

alors, et il en est de méme du reste de I'Europe.

B.
Ah! exceptez-en, je vous prie, la Gréce, qui obéit ‘au Grand
Ture, et la malheureuse partie de I'Italie ui obéit au pape.

A.

Je les excepte aussi; mais songez que Paris, qui n’est que d'un
dixieme moins grand que Londres, n’était alors qu'une petite cité
barbare. Amsterdam n’était qu'un marais, Madrid un désert, et
de la rive droite du Rhin jusquau golfe de Bothnie tout était
sauvage ; les habitants de cesclimats vivaient, comme les Tartares
ont toujours vécu, dans I'ignorance, dans la disctte, dans la bar-
barie.

I. Voila une grande vérité, trés-peu connue, mais dite si simplement que les
lecteurs frivoles ne l'ont pas remarquée; et on continue a répéter que M. de
Voltaire était un philosophe superficiel, parce qu’il n’était ni déclamatenr ni
énigmatique. (K.)
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Comptez-vous pour peu de chose qu'il y ait aujourd’hui des
philosophes sur le trone, & Berlin?, en Su¢de?, en Pologne?®, en
Russie?’, et que les découvertes de notre grand Newton soient
devenues le catéchisme de la noblesse de Moscou et de Péters-
bourg?

C.

Vous m’avouerez qu’il n’en est pas de méme sur les bords du
Danube® et du Mancanares; la lumiére est venue du Nord &, car
vous étes gens du Nord par rapport & moi, qui suis né sous le
quarante-cinquiéme degré ; mais toutes ces nouveauiés font-elles
quon soit plus heureux dans ces pays qu'on ne l’était quand
César descendit dans votre ile, ol il vous trouva & moitié nus?

A.

Jelecrois fermement ; de bonnes maisons, de bons vétements,
de la bonne cheére, avec de bonnes lois et de la liberté, valent
mieux que la disette, Panarchie et I'esclavage. Ceux qui sont mé-
contents de Londres n’ont qua s'en aller aux Orcades:: ils y vivront
comme nous vivions 4 Londres du temps de César; ils mangeront
du pain d’avoine, et s'égorgeront 4 coups de couteau pour un
poisson séché au soleil et pour une cabane de paille. La vie sau-
vage a ses charmes; ceux qui la préchent n'ont qu'a donner
Pexemple.

B.

Mais au moins ils vivraient sous la loi naturelle. La pure na-
ture n’a jamais connu ni débats de parlement, ni prérogatives de
la couronne, ni compagnie des Indes, ni impots de trois schel-
lings par livre sur son champ et sur son pré, et d’'un schelling
par fenétre. Vous pourriez bien avoir corrompu la nature;
elle n’est point altérée dans les iles Orcades et chez les Topi-
nambous.

A.

Et si je vous disais que ce sont les sauvages qui corrompent

la nature, et que c’est nous qui la suivons?

1. Frédéric I1I.

2. Adolphe-Frédéric, beau-frére du roi de Prusse et pére de Gustave III.

3. Stunislas-Auguste Poniatowski.

4. Catherine II.

5. Les rives du Danube ont bien changé depuis Pimpression de cet ouvrage. (K.)
Les éditions de Keh! font allusion aux réformes de Joseph II.

C’est du Nord aujourd'hui que nous vient la lumiére.
( Epitre & Catherine 1I, 1771.)
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C.

Yous m’étonnez; quoi! ¢’est suivre la nature que de sacrer
un archevéque de Cantorbéry ? d’appeler un Allemand transplanté
chez vous! Votre Majesté? de ne pouvoir épouser qu'une seule
femme, et de payer plus du quart de votre revenu tous les ans?
sans compter bien d’autres transgressions contre la nature dont
je ne parle pas.

A.

Je vais pourtant vous le prouver, ou je me trompe fort. Nest-
il pas vrai que l'instinct et le jugement, ces deux fils ainés de la
nature, nous enseignent & chercher en tout notre bien-étre, et a
procurer celui des autres, quand leur bien-étre fait le notre évi-
demment ? N'est-il pas vrai que si deux vieux cardinaux se ren-
contraient 4 jeun ¢t mourants de faim sous un prunier, ils s'aide-
raient tous deux machinalement & monter sur I'arbre pour cueillir
des prunes, et que deux petits coquins de la Forét-Noire ou des
Chicachas en feraient antant?

B.
Eh bien! qu’en voulez-vous conclure ?

A.

Ce que ces deux cardinaux et les deux margajats en conclu-
ront, que dans tous les cas pareils il faut s’entr’aider. Ceux qui
fourniront le plus de secours 4 la société seront donc ceux qui
suivront la nature de plus prés. Ceux qui inventeront les arts
{ce qui est un grand don de Dieun), ceux qui proposeront des 1dis
(ce qui est infiniment plus aisé), seront done ceux qui auront le
mieux obéi & la loi naturelle: donc, plus les arts seront cultivés
et les propriétés assurées, plus la loi naturelle aura été en effet
observée. Donc, lorsque nous convenons de payer trois schellings
en commun par livre sterling, pour jouir plus stirement de dix-
sept autres schellings; quand nous convenons de choisir un
Allemand pour étre, sous le nom de roi, le conservateur de notre
liberté, larbitre entre les lords et les communes, le chef de la
république; quand nous n’épousons qu'une seule femme par
économie, et pour avoirla paix dans la maison ; quand nous tolé-
rons (parce que nous sommes riches) qu'un archevéque de Can-
torbéry ait douze mille pitces derevenu pour soulager les pauvres,
pour précher la vertu il sait précher, pour entretenir la paix

1. Georges I°r, roi d’Angleterre en 1714, était électeur de Hanovre.
27. — M#éLANGES. VI, 23
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dans le clergé, etc., etc., nous faisons plus que de perfectionner
Ia loi naturelle, nous allons au dela du but; mais le sauvage isol¢
et brut (s'il ya de tels animaux surla terre, ce dont je doute fort),
que fait-il, du matin au soir, que de pervertir la loi naturelle en
¢tant inutile & lui-méne et a tous les hommes?

Une abeille qui ne ferait ni miel ni cire, une hirondelle qui
ne ferait pas son nid, une poule qui ne pondrait jamais, corrom-
praient leur loi naturelle, qui est leur instinct : les hommes
insociables corrompent linstinct de la nature humaine.

C.

Ainsi 'homme, dcéguisé sous la laine des moutons ou sous
Pexcrément des vers & soie, inventant Ia poudre & canon pour se
détruire, et allant chercher la vérole & deux mille lieues de chez
lui, c¢’est 14 Phomme naturel, et Ie Brasilien tout nu est ’homme
artificiel ?

A.

Non; mais le Brasilien est un animal qui n’a pas encore atteint
le complémnent de son espece. C'est un oiseau qui n’a ses plumes
que fort tard, une chenille enfermée dans sa feve, qui ne sera en
papillon que dans quelques siécles. Il aura peut-étre un jour des
Newton et des Locke, et alors il aura rempli toute I’étendue de
la carri¢re humaine, supposé que les organes du Brasilien soient
assez forts ct assez souples pour arriver i ce terme: car tout dé-
pend des organes. Mais que m’importent apres tout le caractére
d’un Brasilien et les sentiments d'un Topinambou? Je¢ ne suis ni
I'un ni lautre, je veux étre heureux chez moi & ma facon. 1l faut
examiner 1’état ot 'on est, et non I’état ot Pon ne peut étre.

HUITIEME ENTRETIEN.

DES SERFS DE CORPS.

B.

Il me parait que PEurope est aujourd’hui comme une grande
foire. On y trouve tout ce qu’on croit nécessaire a la vie; il y a des
corps de garde pour veiller 4 la siireté des magasins ; des fripons
qui gagnent aux trois dés 'argent que perdent les dupes; des fai-
néants qui demandent’aumoOne, et des marionnetiesdansle préau’.

1. Nom du lieu ou sc tenait la foire Saint-Germain; c’est sur cet emplacement
qu’a été construit le marché Saint-Germain.
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A.

Tout cela est de convention, comme vous voyez; et ces con-
ventions de la Foire sont fondées sur les besoins de 'homme, sur
sa nature, sur le développement de son intelligence, sur la cause
premiére qui pousse le ressort des causes secondes. Je suis per-
suadé qu'il en est ainsi dans une république de fourmis : nous
les voyons toujours agir sans bien déméler ce qu’elles font; elles
ont Pair de courir au hasard, elles jugent peut-étre ainsi de nous;
elles tiennent leur foire comme nous la notre. Pour moi, je ne
suis pas absolument mécontent de ma boutique.

C.

Parmi les conventions qui me déplaisent de cette grande foire
du monde, il y en a deux surtout qui me mettent en colére : ¢est
qu'on y vende des esclaves, et qu’il y ait des charlatans dont on
paye Yorviétan beaucoup trop cher. Montesquieu m’a fort réjoui
dans son chapitre des neégres!. Il est bien comique; il triomphe
en s'égayant sur notre injustice.

A,

Nous n’avons pas, & la vérité, le droit naturel d’aller garrotter
un citoyen d’Angola pour le mener travailler & coups de nerf de
beeuf & nos sucreries de la Barbade, comme nous avons le droit
naturel de mener a la chasse le chien que nous avons nourri;
mais nous avons le droit de convention. Pourquoi ce négre se
vend-il? ou pourquoi se laisse-t-il vendre? je I'ai acheté, il m’ap-
partient; quel tort lui fais-je? Il travaille comme un cheval, je le
nourris mal, je habille de méme, il est battu quand il désobéit;
y a-t-il 14 de quoi tant s’étonner? Traitons-nous mieux nos
soldats ? n’ont-ils pas perdu absolument leur liberté comme ce
négre ? la seule différence entre le ntgre et le guerrier, c’est que
le guerrier cottte bien moins. Un beau négre revient & présent &
cing cents écus au moins, et un beau soldat en colte 4 peine
cinquante. Ni I'un ni Pautre ne peut quitter le lieu o il est con-
finé; Pun et Pautre sont battus pour la moindre faute. Le salaire
est & peu preés le méme; et le négre a sur le soldat 'avantage de
ne point risquer sa vie, et de la passer avec sa négresse et ses
négrillons,

B.

Quoi! vous croyez donc quun homime peut vendre sa liberté,

qui n’a point de prix?

1. Liv. XV, ch. v.
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A.

Tout a son tarif : tant pis pour lui s'il me vend 4 bon marché
quelque chose de si précieux. Dites quil est un imbécile; mais ne
dites pas que je suis un coquint,

C.

1l me semble que Grotius?, livre II, chapitre v, approuve fort
I'esclavage; il trouve méme la condition d’un esclave beaucoup
plus avantageuse que celle d’un homme de journée, qui n'est pas
toujours sar d’avoir du pain.

B.

Mais Montesquieu regarde la servitude comme une espéce de
péché contre nature®. Voild un Hollandais citoyen libre qui veut
des esclaves, et un Francais qui n’en veut point; il ne croit pas
méme au droit de la guerre.

A.

Et quel autre droit peut-il donc y avoir dans la guerre que
celui du plus fort? Je suppose que je me trouve en Amérique
engagé dans une action contre des Espagnols. Un Espagnol m’a
blessé, je suis prét & le tuer; il me dit : Brave Anglais, ne me tue
pas, et je te servirai. J'accepte la proposition, je lui fais ce plaisir,
je le nourris d’ail et d’ognons; il me lit les soirs Don Quichotte &
mon coucher : quel mal y a-t-il 4 cela, s'il vous plait? Si je me

1. Nous ne pouvons étre ici d’accord avec M. de Voltaire. 1° Les principes du
droit naturel prononcent la nullité de toute convention dont il résulte une lésion
qui prouve qu’elle est 'ouvrage de la démence de I'un des contractants, ou de la
violence et de la fraude de l'autre. 2° Un engagement est nul, par la méme rai-
son, toutes les fois que les conditions de cet engagement n’ont point une étendue
déterminée. 3° Quand il serait vrai qu’on pit se vendre soi-méme, on ne pourrait
point vendre sa postérité. Un homme ne pourrait avoir le droit d'en vendre un
autre, & moins qu'il ne se fut vendu volontairement, et que cette permission fut
une des clauses de la vente; 'esclavage ne serait done alors légitime que dans
des cas trés-rares.D'ailleurs, un homme qui abuse de I'imbécillité d’un autre est
précisément ce que monsieur A ne veut pas étre. Il n’y a nulle parité entre Pétat
d’un esclave et celui d’un soldat, Les conditions de ’engagement d’un soldat sont
déterminées ; son chatiment, s'il y manque, est réglé par une loi, et estinfligé parle
jugement d’un officier, qui est dans ce cas une espéce de magistrat, unhomme chargé
d’exercer une partie de la puissance publique. Cet officier n’est pas juge et partie
comme le maitre 4 Pégard de son esclave. Les soldats peuvent étre réellement en
certains pays dans une situation pareille 4 la servitude des neégres, et alors cet
esclavage est une violation du droit naturel; mais ’état de soldat n’est pas en
lni-méme un état d’esclavage. (K.)— Voyez la note suivante des éditeurs de Kehl,
qui eux-mémes justifient Voltaire, aprés Pavoir presque accusé ici. (B.)

2. De Jure belli et pacis.

3. Esprit des lois, liv. XV, ch. viL.



L’A, B, C. 337

rends & un Espagnol aux mémes conditions, quel reproche ai-je
A Jui faire? Il n’y a dans un marché que ce qu’'on y met, comme
dit 'empereur Justinien!.

Montesquieu n’avoue-t-il pas lui-méme qu’il y a des peuples
d’Europe chez lesquels il est fort commun de se vendre, comme
par exemple les Russes?

B.

11 est vrai quil le dit®, et quil cite le capitaine Jean Perry
dans U'Etat présent de la Russie®; mais il cite & son ordinaire. Jean
Perry dit précisément le contraire®. Voici ses propres mots : « Le
czar a ordonné que personne ne se dirait & Pavenir son esclave,
son golup, mais seulement raab, qui signifie sujet. 1l est vrai que
ce peuple n’en tire aucun avantage réel, car il est encore aujour-
d’hui esclave, »

En effet, tous les cultivateurs, tous les habitants des terres ap-
partenantes aux boyards ou aux prétres sont esclaves. Si Pimpé-
ratrice de Russie commence & créer des hommes libres, elle rendra
par la son nom immortel,

Au reste, & la honte de 'humanité, les agriculteurs, les ar-
tisans, les bourgeois qui ne sont pas citoyens des grandes villes,
sont encore esclaves, serfs de glébe, en Pologne, en Bohéme, en
Hongrie, en plusieurs provinces de 'Allemagne, dans la moitié de
la Franche-Comté®, dans le quart de la Bourgogne: et ce qu'il 'y
a de contradictoire, c’est qu’ils sont esclaves des prétres. Il y a
tel évéque qui n’a guere que des serfs de gléebe de mainmorte
dans son territoire : telle est Phumanité, telle est la charité chré-
tienne. Quant aux esclaves faits pendant la guerre, on ne voit

1. Cela suppose qu’on a droit de tuer un homme qui se rend; sans quoi, celui
qui fait esclave un ennemi, au lieu de le tuer, est un peu plus coupable qu’un
voleur de grand chemin qui ne tue point ceux qui donnent leur bourse de bonne
grace. Il vaut mieux faire un homme esclave que de le tuer, comme il vaut mieux
voler qu’assassiner ; mais de ce qu'on a fait un moindre crime, il ne s’ensuit point
qu'on ait sur le fruit de ce crime un véritable droit. Au reste, ces décisions de
monsieur A ne sont pas la véritable opinion de M. de Voltaire. C’est un Anglais
qu’il fait parler. Il a voulu peindre un caractére un peu dur, qui se soucie fort
peu des hommes assez laches et assez imbéciles pour rester dans l’esclavage, et
qui tronve fort bon qu’on le fasse esclave s'il est assez faible pour préférer la vie
4 la liberté. (K.)

2. Liv. XV, ch. vi. (Note de Voltaire.)

3. Etat présent de la grande Russie, traduit de Panglais de Perry. Paris, 1711,
in-12; voyez ce que dit Voltaire tome XVIII, page 60%.

4. Page 228. (Note de Voltaire.)
| 5. Voyez, dans les tomes suivants, les écrits de Voltaire sur les serfs du mont

ura.
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chezles religienx chevaliers de Malte que des esclaves de Turquie
ou des cotes d’Afrique enchainés aux rames de leurs galéres chré-

tiennes,
A.

Par ma foi, si des évéques et des religieux ont des esclaves, je

yeux en avoir aussi.
B.

11 serait mieux que personne n'en eft.
C.

La chose arrivera infailliblement quand la paix perpétuelle ?
de I'abb¢ de Saint-Pierre sera signée par le Grand Turc et par
toutes les puissances, et qu'on aura bati la ville d’arbitrage aupreés
du trou qu’on voulait percer jusqu'au centre de la terre?, pour
savoir bien précisément comment il faut se conduire sur sa sur-
face,

NEUVIEME ENTRETIEN.

DES ESPRITS SERFS.

B.

Si vous admettez I'esclavage du corps, vous ne permettez pas
du moins Pesclavage des esprits?

A,

Entendons-nous, §’il vous plait. Je n’admets point ’esclavage
du corps parmi les principes de la société. Je dis seulement qu’il
vaui mieux, pour un vaincu, étre esclave que d’étre tué, en cas
quil aime plus la vie que la liberté,

Je dis que lc neégre qui se vend est un fou, et que le pére
négre qui vend son négrillon est un barbare, mais que je suis un
homme fort sensé d’acheter ce négre et de le faire travailler &
ma sucreric. Mon intérét est qu’il se porte bien, afin qu'il travaille.
Je serai humain envers lui, et je n’exige pas de lui plus de re-
connaissance que de mon cheval, 4 qui je suis obligé de donner
de Pavoine si je veux quil me serve?®. Je suis avec mon cheval

1. Réves d'un homme de bien, disait le cardinal Dubois. (B.)

2. Voyez tome XXIII, pages 542, 568 et 575.

3. Cest ici une autre question. Puis-je, I'esclavage étant établi dans une
société, acheter un esclave, qui sans cela deviendrail 1’esclave d’un autre, que je
traiterai avec humanité, a qui je rendrai la liberté lorsqu’il m’aura valu ce qu’il
m’aura couté, «i alors il est encore en détat de vivre de son travail, et & qui je
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4 peu preés comme Dieu avec 'homme, Si Dicu a fait I'homme
pour vivre quelques minutes dans Pécurie de la terre, il fallait
bien qu'il lui procurat de lanourriture : car il serait absurde qu’il
lui ent fait présent de la faim et d’un estomac, et qu'il et oublié

de le nourrir. c

Et si votre esclave vous est inutile?

A.
Je lui donnerai sa liberté, sans contredit, dat-il s’aller faire

moine,
B.

Mais l'esclavage de 'esprit, comment le trouvez-vous?

A.

Quwappelez-vous esclavage de l'esprit?

B.

Fentends cet usage ol 'on est de plier Pesprit de nos enfants,
comme les femmes caraibes pétrissent la téte des leurs; d’ap-
prendre d’abord 4 leur bouche & balbutier des sottises dont nous
nous moquons nous-mémes; de leur faire croire ces sottises dés
quils peuvent commencer 4 croire; de prendre ainsi tous les
soins possibles pour rendre une nation idiote, pusillanime et
barbare; d’institucr enfin des lois qui empéchent les hommes
d’écrire, de parler, et méme de penser, comme Arnolphe veut,
dans la comédie, qu'il n’y ait dans sa maison d’écritoire que pour
luit, et faire d’Agnés une imbécile, afin de jouir d’elle.

A,
§'il y avait de pareilles lois en Angleterre, ou je ferais une
belle conspiration pour les abolir, ou je fuirais pour jamais de
mon file aprés y avoir mis le feu.

ferai une pension s'il a vieilli & mon service? Je vois un esclave sur le marché, je
Ini dis: Mon ami, mes compatriotes sont des coquins qui violent le droit naturel
sans pudeur et sans remords. On va te vendre 1,500 livres; je les ai; mais je ne
puis faire ce sacrifice pour empécher ces gens-la de commettre un crime de plus.
Si tu veux, je t'achéterai, tu travailleras pour moi, et je te nourrirai; si tu tra-
vailles mal, tu es un vaurien, je¢ te chasserai, et tu retomberas entre les mains
dont tu sors; si je suis un brutal ou un tyran, si je te donne des coups de nerf
de boeuf, si je te prends ta femme ou ta fille, tu ne me dois plus rien, tu deviens
libre; fie-toi & ma parole, je ne fais point le mal de sang-froid. Veux-tu me suivre?
Mais cachons ce traité: on ne souffre ici, entre ton espéce et la mienne, que les
conventions qui sont des crimes; celles qui seraient justes sont défendues. Ce
discours serait celui d’'un homme raisonnable, mais celui qu’il aurait acheté ne
serait pas son esclave. (K.)
1. Ecole des femmes, acte III, scéne 11, septiéme mazxime.
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C.

Cependant il est bori que tout le monde ne dise pas ce qu’il
pense. On ne doit insulter ni par écrit, ni dans ses discours, les
puissances et les lois & Pabri desquelles on jouit de sa fortune, de
sa liberté, et de toutes les douceurs de la vie.

A.

Non, sans doute, et il faut punir le séditieux téméraire; mais,
parce que les hommes peuvent abuser de I'éeriture, faut-il leur
en interdire l'usage? Jaimerais autant qu’on vous rendit muet
pour vous empécher de faire de mauvais arguments, On vole
dans les rues, faut-il pour cela défendre d'y marcher? On dit des
sottises et des injures, faut-il défendre de parler? Chacun peut
écrire chez nous ce quil pense, & ses risques et & ses périls; c’est
la seule maniére de parler 4 sa nation. Si elle trouve que vous
avez parlé ridiculement, elle vous siffle; si séditieusement, elle
vous punit; si sagement et noblement, clle vous aime et vous
récompense. La liberté de parler aux hommes avec la plume est
établie en Angleterre comme en Pologne; elle l'est dans les Pro-
vinces-Unies; elle Vest enfin dans la Suéde, qui nous imite; elle
doit I'étre dans la Suisse, sans quoi la Suisse n’est pas digne d’étre
libre. Point de liberté chez les hommes sans celle d’expliquer sa

pensée.
C.

Et si vous étiez né dans Rome moderne ?

A.

Jaurais dressé un autel & Cicéron et i Tacite, gens de Rome
Pancienne; je serais monté sur cet autel, et, le chapeau de Brutus
sur la téte et son poignard 4 la main, j’aurais rappelé le peuple
aux droits naturels qu’il a perdus ; j'aurais rétabli le tribunat,
comme fit Nicolas Rienzi 1.

C.

Et vous auriez fini comme lui.

A.

Peut-étre ; mais je ne puis vous exprimer horreur que m'’in-
spira I'esclavage des Romains dans mon dernier voyage; je {ré-
missais en voyant des récollets au Capitole2. Quatre de mes
compatriotes ont frété un vaisseau pour aller dessiner les inutiles

1. Yoyez tome XI, page 354.
2. VYoyez tome XXIII, page &85 ; et page 85 du présent volume.



L’A, B, C. 361

ruines de Palmyre et de Balbec?; j’ai été tenté cent fois d’en armer
une douzaine & mes frais pour aller changer en ruines les repaires
des inquisiteurs dans les pays ott ’homme est asservi par ces
monstres. Mon héros est I'amiral Blake. Envoyé par Cromwell
pour signer un traité avec Jean de Bragance, roi de Portugal, ce
prince s’excusa de conclure parce que le grand-inquisiteur ne vou-
lait pas souffrir qu’on traitat avec des hérétiques. « Laissez-moi
faire, lui dit Blake, il viendra signer le traité sur mon bord.» Le
palais de ce moine était sur le Tage, vis-4-vis notre flotte. L’amiral
lui lache une bordée & boulets rouges; Iinquisiteur vient lui
demander pardon, et signe le traité & genoux. L’amiral ne fit en
cela que la moitié de ce qu’il devait faire; il aurait da défendre
A tous les inquisiteurs de tyranniser les Ames et de briler les
corps, comme les Persans, et ensuite les Grecs et les Romains,
défendirent aux Africains de sacrifier des victimes humaines.

B.
Vous parlez toujours en véritable Anglais.
A.

En homme, et comme tousles hommes parleraient ’ils osaient.
Voulez-vous que je vous dise quel est le plus grand défaut du
genre humain ?

C.

Vous me ferez plaisir ; aime & connaitre mon espéce.
A.

Ce défaut est d’étre sot et poltron.
C.

Cependant toutes les nations montrent du courage a la guerre.
A.

Oui, comme les chevaux, qui tremblent au premier son du
tambour, et qui avancent fierement quand ils sont disciplinés
par cent coups de tambour et cent coups de fouet.

1. Voyez la note, tome XXI, page 588.
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DIXIEME ENTRETIEN.

SUR LA RELIGION.

C.

Puisque vous croyez que le partage du brave homme est d'ex-
pliquer librement ses pensées, vous voulez donc qu’on puisse tout
imprimer sur le gouvernement et sur la religion ?

A.

Qui garde le silence sur ces deux objets, qui n’ose regarder
fixement ces deux poles de la vie humaine n'est qu'un Iache.
Si nous n'avions pas su écrire, nous aurions été opprimés par
Jacques II et par son chancelier Jeffreys ; et milord de Kenterbury
nous ferait donner le fouet & la porte de sa cathédrale. Notre
plume fut Ia premiére arme contre la tyrannie, et notre épée la
seconde.

C.
Quoi! écrire contre la religion de son pays!

B.

Eh! vous n’y pensez pas, monsieur C; si les premiers chré-
tiens n'avaient pas eu la liberté d'écrire contre la religion de
Pempire romain, ils n’auraient jamais établi la leur; ils firent
I'évangile de Marie, celui de Jacques, celui de I'enfance, celui
des Hébreux, de Barnabé, de Luc, de Jean, de Matthieu, de
Mare: ils en éerivirent cinquante-quatre?, Ils firent les lettres de
Jésus A un roitelet d’Edesse, celles de Pilate 4 Tibere, de Paul a
Séneque, et les prophéties des sibylles en acrostiches, et le sym-
bole des douze apotres, ct le testament des douze patriarches?,
etIe livre d’Enoch, et cing ou six apocalypses, et de fausses con-
stitutions apostoliques, etc., etc. Que n'écrivirent-ils point ? Pour-
quoi voulez-vous nous oter la liberté qu’ils ont eue?

C.

Dieu me préserve de proscrire cette libert¢ précieuse! Mais

j’y veux du ménagement, comme dans la conversation des hon-

nétes gens; chacun y dit son avis, mais personne n’insulte la
compagnie.

1. Voyez, ci-aprés, la Collection d’anciens évangiles.
2. Voyez tome XVII, page 300.
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A.

Je ne demande pas aussi quon insulte la société¢, mais qu'on
T'éclaire. Si la religion du pays est divine (car c'est de quoi chaque
nation se pique), cent mille volumes lancés contre elle ne lui
feront pas plus de mal que cent mille pelotes de neige n’ébran-
Ieront des murailles d’airain. Les portes de Penfer ne prévau-
dront pas contre ellet, comme vous savez : comment des carac-
teres noirs tracés sur du papier blanc pourraient-ils la détruire?

Mais si des fanatiques, ou des fripons, ou des gens qui pos-
sédent ces deux qualités & Ia fois, viennent 4 corrompre une
religion pure et simple; si par hasard des mages et des bonzes
ajoutent des cérémonies ridicules a des lois sacrées, des mysteres
impertinents 4 la morale divine des Zoroastre et des Confutzée,
le genre humain ne doit-il pas des graces 4 ceux qui nettoie-
raient le temple de Dieu des ordures que ces malheureux y au-
ront amassées ?

B.

Vous me paraissez bien savant : quels sont donc ces préceptes

de Zoroastre ct de Confutzée?

A.

Confutzée ne dit point: « Ne fais pas aux hommes ce que tu
ne voudrais pas qu'on te fit. »

II dit: « Fais ce qque tu veux qu’on te fasse; oublie les injures,
et ne te souviens que des bienfaits. » Il fait un devoir de amitié
et de ’humanité.

Je ne citerai gu’une seule loi de Zoroastre, qui comprend ce
que la morale a de plus épuré, et qui est justement le confraire
du fameux probabilisme des jésuites: « Quand tu seras en doute
si une action est bonne ou mauvaise, abstiens-toi de la faire ®.»

Nul moraliste, nul philosophe, nul 1¢gislateur n’a jamais rien
dit ni pu dire qui 'emporte sur cette maxime. Si, apres cela, des
docteurs persans ou chinois ont ajouté & Iadoration d’un Dieu
et 4 la doctrine de la vertu des chiméres fantastiques, des appa-
ritions, des visions, des prédictions, des prodiges, des posses-
sions, des scapulaires; s’ils ont voulu qu'on ne mangeat que de
certains aliments en honneur de Zoroastre et de Confuizée; s’ils
ont prétendu étre instruits de tous les secrets de la famille de
ces deux grands hommes; 'ils ont disputé trois cents ans pour

1. Matth., xvr, 18.
2. Voyez, tome XXI, la note de Ia page 570.
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savoir comment Confutzée avait été fait ou engendré; sils ont
institué des pratiques superstitieuses qui faisaient passer dans
leurs poches l'argent des Ames dévotes; s’ils ont établi leur gran-
deur temporelle sur la sottise de ces ames peu spirituelles; si
enfin ils ont armé des fanatiques pour soutenir leurs inventions
par le fer et par les flammes, il est indubitable qu’il a fallu répri-
mer ces imposteurs, Quiconque a écrit en faveur de la religion
naturelle et divine, contre les détestables abus de la religion
sophistique, a été le bienfaiteur de sa patrie.

C.

Souvent ces bienfaiteurs ont été mal récompensés. Ils ont ¢té
cuits ou empoisonnés, ou ils sont morts en l’air, et toute réforme
a produit des guerres.

A.

C’était la faute de la législation. Il n’y a plus de guerres reli-
gieuses depuis que les gouvernements ont été assez sages pour
réprimer la théologie.

B.

Je voudrais, pour 'honneur de la raison, qu’on labolit au
lieu de la réprimer : il est trop honteux d’avoir fait une science
de cette folie. Je connais bien & quoi sert un curé qui tient
registre des naissances et des morts?, qui ramasse des aumones
pour les pauvres, qui console les malades, qui met la paix dans
les familles; mais & quoi sont bons les théologiens? Qu’en revien-
dra-t-il 4]a société, quand on aura bien su qu'un ange est infini,
secundum quid, que Scipion et Caton sont damnés pour n’avoir
pas été chrétiens, et qu'il y a une diffiérence essenticlle entre
catégorématique et syncatégorématique 2

Nadmirez-vous pas un Thomas d’Aquin qui décide que « les
parties irascibles et concupiscibles ne sont pas parties de I'appé-
tit intellectuel » 2 Il examine au long si les cérémonies de la loi
sont avant la loi. Mille pages sont employées & ces belles ques-
tions, et cing cent mille hommes les étudient.

Les théologiens ont longtemps recherché si Dieu peut étre
citrouille ou scarabée; si, quand on a recu Veucharistie, on la
rend a la garde-robe.

Ces extravagances ont occupé des tétes qui avaient de la barbe

1. Voltaire n’a pas os¢ ici s’élever contre I'usage de confier au clergé les regis-
tres de I'état civil. Mais, deux ans plus tard, il dit nettement que le sacrement
et le contrat sont deux choses bien différentes. (B.) — Voyez tome XX, page 29.
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dans des pays qui ont produit de grands hommes. C'est sur quoi
un écrivain?, ami de la raison, a dit plusieurs fois que notre
grand mal est de ne pas savoir encore & quel point nous sommes
au-dessous des Hottentots sur certaines matieres,

Nous avons été plus loin (ue les Grecs et les Romains dans
plusieurs arts, et nous sommes des brutes en cette partie; sem-
blables 4 ces animaux du Nil dont une partie était vivifiée, tandis
que 'autre n’était encore que de la fangez.

Qui le croirait? Un fou, aprés avoir répété toutes les héises
scolastiques pendant deux ans, recoit ses grelots et sa marotte en
cérémonie; il se pavane, il décide; et c’est cette école de Bedlam
qui meéne aux honneurs et aux richesses. Thomas et Bonaven-
ture ont des autels, et ceux qui ont inventé la charrue, la navette,
le rabot, et la scie, sont inconnus.

A.

Il faut absolument qu’on détruise la théologie, comme on a
détruit I'astrologie judiciaire, la magie, la baguette divinatoire,
la cabale, et la chambre étoilée?®,

C.

Détruisons ces chenilles tant que nous pourrons dans nos
jardins, et n’y laissons que les rossignols; conservons lutile et
Pagréable : ¢’est 14 tout 'homme; mais pour tout ce qui est
dégotitant et venimeux, je consens qu’on l'extermine.

A,

Une bonne religion honnéte, mort de ma vie! bien établie
par acte de parlement, bien dépendante du souverain, voila ce
quil nous faut, et tolérons toutes les autres*, Nous ne somines
heureux que depuis que nous sommes libres et tolérants.

1. Voltaire lui-méme; voyez tome XI, page 387.

2. Est-il besoin de dire que ce sont des animaux fabuleux?

3. Espéce d’inquisition d’Etat établie en Angleterre sous Henri VIII, et détruite
en 1641, sous Charles I¢r. (K.)

4. Les Etats-Unis de 'Amérique ont été plus loin: il n’y a chez eux aucune
religion nationale ; mais quelques-uns de ces Etats ont fait une faute en excluant
les prétres des fonctions publiques; c’est leur dire de se réunir et de former
tmperium in imperio. Dans un pays bien gouverné, un prétre ne doit avoir ni
plus de priviléges ni moins de droits qu'un géométre ou un métaphysicien. Les
droits de citoyen n’ont rien de commun avec l'emploi qu’un homme fait de Pes-
prit que la nature lui a donné. (K.)
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C.

Je lisais I'autre jour un podme francais sur la Grdcet, poéme
didactique et un peu soporatif, attendu qu’il est monotone. L'au-
teur, en parlant de 'Angleterre, 4 qui la grace de Dicu est refu-
sée (quoique votre monarque se dise roi par la grace de Dieu
tout comme un autre), 'auteur, dis-je, s'exprime ainsi en vers
assez plats :

Cette ile, de chrétiens féconde pépiniére,
L’Angleterre, ou jadis brilla tant de lumiére,
Recevant aujourd’hui toutes religions,
N'est plus qu’un triste amas de folles visions...
Oui, nous sommes, Seigneur, tes peuples les plus chers,
Tu fais luire sur nous tes rayons les plus clairs.
Veérité toujours pure, 0 doctrine éternelle!
La France est aujourd’hui ton royaume fidéle.
(Chant 1V, v, 129-146.)
A.

Voild un plaisant original avec sa pépinitre et ses rayons
clairs! Un Francais croit toujours qu'il doit donner le ton aux
autres nations; il semble qu'il s’agisse d'un menuet ou d'une
mode nouvelle, 11 nous plaint d’étre libres! En quoi, s'il vous
plait, la France cst-elle lc royaume fidile de la doctrine éternelle?
Est-ce dans le temps qu'une bulle ridicule?, fabriquée a Paris
dans un collége de jésuites, et scellée & Rome par un collége de
cardinaux, a divisé toute la France et fait plus de prisonniers et
d’exilés qu'elle n'avait de soldats ? O le royaume fidele!

Que P'Eglise anglicane réponde, si elle veut, a ces rimeurs de
IEglise gallicane; pour moi, je suis sar que personne ne regret-
tera parmi nous ce temps jadis oi brilla tant de lumitre. Etait-ce
quand les papes envoyaient chez nous des légats donner nos hé-
néfices & des Italiens, et imposer des décimes sur nos biens pour
payer leurs filles de joie? Etait-ce quand nos trois royaumes four-
millaient de moines et de miracles ? Ce plat poéte est un bien
mauvais citoyen. Il devait souhaiter plutdt & sa patric assez de
rayons clairs pour gu'elle aperctit ce qu'elle gagnerait & nous
imiter; ces rayons font voir quwil ne faut pas que les gallicans
envoient vingt mille livres sterling 4 Rome toutes les années, ot
que les anglicans, qui payaient autrefois le denier de saint
Picrre, étaient plongés alors dans la plus stupide barbarie.

4. Par Louis Racine.
2. La bulle Unigenitus.
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B.

C'est trés-bien dit;la religion ne consiste point du tout & faire
passer son argent & Rome. C’est une vérité reconnue non-seule-
ment de ceux qui ont brisé ce joug, mais encore de ccux qui le
portent,

A.

Il faut absolument épurer lareligion ; 'Europe entiére le crie.
On comunenca ce grand ouvrage il y a prés de deux cent cin-
quante années ; mais les hommes ne s'éclairent que par degrés.
Qui aurait cru alors qu'on analyseraif les rayons du soleil, qu'on
¢électriserait avec le tonnerre, et qu'on découvrirait la gravitation
universelle, loi qui préside 4 l'univers? Il est temps (ue des
lrommes si éclairés ne soient pas esclaves des aveugles. Je ris
quand je vois une académie des sciences obligée de se conformer
4 la décision d'une congrégation du saint-office.

La théologic n’a jamais servi qua renverser les cervelles, et
quelquefois les Etats, Elle seule fait les athées, car le grand
nombre de petits théologicns, qui cst assez sensé pour voir le
ridicule de cette étude chimérique, n’en sait pas assez pour lui
substituer une saine philosophic. La théologie, disent-ils, est,
selon la signification du mot, la science de Dieu : or les polissons
qui ont profané cette science ont donné de Dieu des idcées
absurdes; et de 14 ils coneluent que la Divinii¢ est une chimore,
parce quc la théologie cst chimérique. C'est précisément dire
qu'il ne faut prendre ni quinquina pour la fitvre, ni faire dicte
dans la pléthore, ni étre saigné dans lapoplexie, parce (u'il
v a de mauvais médecins ; ¢'est nier la connaissance du cours
des astres, parce qu'il y a eu des astrologues; c¢’est nier les effets
évidents de la chimie, parce que des chimistes charlatans ont
prétendu faire de T'or, Les gens du monde, encore plus ignorants
que ces petits théologiens, disent : Voild des bacheliers et des
licenciés qui ne croient pas en Dieu ; pourquoi y croirions-nous ?

Mes amis, unc faussc science fait les athées : une vraie science
prosterne I'homme devant la Divinité; clle rend juste et sage
celui que la théologie a rendu inique et insensé,

Voila & peu prés ce que j'ai lu dans ce petit livre! nouveau,
et j’en ai fait ma profession de foi.

B.
En vcrité, c'est celle de tous les honnétes gens.

1. Leitres ¢ S. A. monseigneur le prince de*** ; voyez tome XXVI, page 488.
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ONZIEME ENTRETIEN.

DU DROIT DE LA GUERRE !

B.

Nous avons {raité des matieres qui nous regardent tous de
fort prés; et les hommes sont bien insensés d’aimer mieux aller
4 la chasse ou jouer au piquet que de s'instruire sur des objets
si importants. Notre premier desscin était d’approfondir le droit
de la guerre et de la paix ; nous n’en avons pas encore parlé.

A,
Qu'entendez-vous par le droit de la guerre?

B.
Vous m’embarrassez ; mais enfin de Groot ou Grotius en a fait
un ample traité, dans lequel il cite plus de deux centis auteurs
grecs ou latins, et méme des auteurs juifs.

A.

Croyez-vous que le prince Eugéne et le duc de Marlborough
I'eussent étudié¢, quand ils vinrent chasser les Francais de cent
lieues de pays? Le droit de la paix, je le connais assez, c’est de
tenir sa parole, et de laisser tous les hommes jouir des droits de
la nature ; mais, pourle droit de la guerre, je ne sais ce que c'est.
Le code du meurtre me semble une étrange imagination. Jes-
pére que bientdt on nous donnera la jurisprudence des voleurs
de grand chemin,

C.

Comment accorderons-nous donc cette horreur si ancienne,
si universelle de la guerre, avec les idées du juste et de P'injuste,
avec cette bienveillance pour nos semblables que nous préten-
dons éire née avec nous, avec le 76 xahiv, le beau, et 'honnéte?

B.

N’allons pas si vite. Ce crime qui consiste & commettre un si
grand nombre de crimes en front de bandiére n’est pas si uni-

i. Dans les Questions sur PEncyclopédie, ce dialogue était donné sous ce mot:
Droit (pu) DE LA GUERRE, Dialogue entre un Anglais et un Allemand, et com-
mengcait au second alinéa, qui était dans la bouche de Allemand : « Qu’entendez-
vous par le droit de la guerre?»
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versel que vous le dites. Nous avons déja remarqué! que les
brames et les primitifs nommés gquakers n’ont jamais été coupables
de cette abomination. Les nations qui sont au deld du Gange
versent trés-rarement le sang; et je n’ai point lu que la république
de San-Marino ait jamais fait la guerre, quoiqwelle ait & peu prés
autant de terrain qu’en avait Romulus. Les peuples de FIndus et de
I'Hydaspe furent bien surpris de voir les premiers voleurs armés
qui vinrent s'emparer de leur beau pays. Plusieurs peuples de
PAmérique n’avaient jamais entendu parler de ce péché horrible,
quand les Espagnols vinrent les attaquer I’Evangile 4 la main.

Il n’est point dit que les Chananéens eussent jamais fait la
guerre a4 personne, lorsqu'une horde de Juifs parut tout d’'un
coup, mit les bourgades en cendres, égorgea les femmes sur les
corps de leurs maris, et les enfants sur le ventre de leurs méres.
Comment expliquerons-nous cette fureur dans nos principes?

A.

Comme les méchants rendent raison de la peste, des deux
véroles, et de la rage. Ce sont des maladies attachées 4 la consti-
tution de nos organes. On n’est pas toujours attaqué de la rage
et de la peste; il suffit souvent quun ministre d'Etat enragé ait
mordua un autre ministre pour que la rage se communique dans
trois mois & quatre ou cinq cent mille hommes.

C.
Mais, quand on a ces maladies, il y a quelques remédes. En
connaissez-vous pour la guerre?

A.

Je n’en connais que deux, dont la tragédie s’est emparée : la
crainte et la pitié. La crainte nous oblige souvent & faire la paix;
et la pitié, que la nature a mise dans nos coeurs comme un contre-
poison contre héroisme carnassier, fait qu’'on ne traite pas tou-
jours les vaincus & toute rigueur, Notre intérét méme est d’user
envers eux de miséricorde, afin qu'ils servent sans trop de répu-
gnance leurs nouveaux maitres: je sais bien qu’il y a eu des bru-
taux qui ont fait sentir rudement le poids de leurs chaines aux
nations subjuguées. A cela je n’ai autre chose & répondre que ce
vers d’'une tragédie intitulée Spartacus®, composée par un Fran-
cais qui pense profondément :

La loi de 'univers, c'est : Malheur au vaincu.

1. Voyez le troisiéme entretien, page 331.
2. Par Saurin; le vers cité par Voltaire est 4 la scéne 1v de l'acte 1.

27. — Mérnanges. VL 24
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Jai dompté un cheval : si je suis sage, je le nourris bien, je
le caresse, et je le monte; si je suis un fou furieux, je I'égorge.

G,

Cela n’est pas consolant, car enfin nous avons presque tous été
subjugués. Vous autres Anglais, vous I'avez été par les Romains, par
les Saxons et les Danois, et ensuite par un batard de Normandie.
Le berceau de notre religian est entre les mains des Turcs, Une
poignée de Francs a soumis la Gaule, Les Tyriens, les Carthagi-
nois, les Romains, les Goths, les Arabes, ont tour & tour subju-
gué I'Espagne. Enfin, de la Chine & Cadix, presque tout I'univers
a toujours appartecnu au plus fort. Je ne connais aucun conqué-
rant qui soit venu I'épée dans une main ct un code dans l'autre;
ils n'ont fait des lois quaprés la victoire, c’est-d-dire apris la
rapine; et ces lois, ils les ont faites précisément pour soutenir
leur tyrannie. Que diriez-vous si quelque batard de Normandie
venait s'emparer de votre Angleterre pour venir vous donner ses
lois?

A.

Je ne dirais rien; je tacherais de lc tuer a sa descente dans
ma patrie. §'il me tuait, je n’aurais rien a répliquer; s'il me sub-
juguait, je n'aurais que deux partis a4 prendre, celui de me tuer
moi-inéme, ou celui de le bien servir.

B.

Voila de tristes alternatives. Quoi! point de loi de la guerre?
point de droit des gens?

A.

Jen suis faché; mais il n’y en a point d’autre que de se tenir
continucllement sur ses gardes. Tous les rois, tous les ministres,
pensent comme nous; et c’est pourquoi douze cent mille merce-
naires en Europe font aujourd’hui la parade tous les jours en
temps de paix,

Qu’un prince licencie ses troupes, qu'il laisse tomber ses for-
tifications en ruines, et qu'il passe son temps & lire Grotius, vous
verrez si, dans un an ou deux, il n’aura pas perdu son royaume,

C.
Ce sera une grande injustice.

A,
D’accord.

B.

Et point de reméde & cela?
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A,

Aucun, sinon de se mettre cn état d’étre aussi injuste que ses
voisins. Alors l'ambition est contenue par I'ambition; alors les
chiens d'égale force montrent les dents, et ne se déchirent que
quand ils ont & disputer unc proie.

C.
Mais les Romains, les Romains, ces grands législateurs ?

A.

1ls faisaient des lois, vous dis-je, comme les Algiriens assu-
jettissent leurs esclaves & la régle; mais, quand ils combattaicnt
pour réduire les nations en esclavage, leur loi ¢était leur épée.
Voyez le grand César, le mari de tant de femmes, et la femme de
tant d’hommes; il fait mettre en croix deux mille citoyens du pays
de Vannes, afin ue lc reste apprenne 4 étre plus souple; ensuite,
quand toute la nation est bien apprivoisée, viennent les lois et
les beaux réglements; on batit des cirques, des amphithéatres, on
¢leve des aqueducs, on construit des bains publics, et les peuples
subjugués dansent avec leurs chaines,

B.

On dit pourtant que, dans la guerre, il y a des lois quwon
observe: par exemple, on fait une tréve de quelques jours pour
enterrer ses miorts; on stipule gqu'on ne se battra pas dans un
certain endroit; on accorde une capitulation & une ville assicégde,
on lui permet de racheter ses cloches; on n'éventre point les
femmes grosses quand on prend possession d’une place qui s'est
rendue ; vous faites des politesses & un officier blessé qui est
tombhé entre vos mains ; et, 8'il meurt, vous le faites enterrer.

A.

Ne voyez-vous pas que ce sont 1 les lois de la paix, les lois de
la nature, les lois primitives, qu’on exécute réciproquement ? La
guerre ne les a pas dictées; elles se font entendre malgré la guerre;
et sans cela les trois quarts du globe ne seraient qu'un désert
couvert d’ossements.

Si deux plaideurs acharnés, et prés d’étre ruinés par leurs
procureurs, font entre eux un accord qui leur laisse & chacun un
peu de pain, appellerez-vous cet accord une loi du barreau ? Si
une horde de théologicns, allant faire braler en cérémonie quel-
(ques raisonneurs qu’ils appellent hérétiques, apprend que le len-
demain le parti hérétique les fera briler 4 son tour; s'ils font
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grice pour quon la leur fasse, direz-vous que c’est 12 une loi
théologique 7 Vous avouerez qu'ils ont écouté la nature et l'inté-
rét, malgré 1a théologie, Il en est de méme dans la guerre : le
mal qu'elle ne fait pas, ¢’estle besoin et Iintérét qui Parrétent.
La guerre, vous dis-je, cst une maladie affreuse qui saisit les
nations l'une aprés Pautre, et que la nature guérit & la longue.

C.
Quoi ! vous n’admettez point de guerre juste ?

A.

Je n’en ai jamais connu de cette espice ; cela me parait con-
tradictoire et impossible.

B.

Quoi! lorsque le pape Alexandre VI et son infime fils Borgia
pillaient la Romagne, égorgeaient, empoisonnaient tous les sei-
gneurs de ce pays, en leur accordant des indulgences, il n’é¢tait
pas permis de s’armer conire ces monstres ?

A.

Ne voyez-vous pas que c'étaient ces monstres qui faisaient la
guerre? Ceux qui se défendaient la soutenaient. Il n'y a certaine-
ment dans ce monde que des guerres offensives; la défensive n’est
autre chose que la résistance & des voleurs armdés.

C.

Yous vousmoquez de nous. Deux princes se disputent un hé-
ritage, leur droit est litigieux, leurs raisons sont ¢galement plau-
sibles; il faut bien que la guerre en décide : alors cette guerre
est juste des deux coOtés,

A.

C'est vous qui vous mocquez. Il est impossible physiquement
que l'un des deux n’ait pas tort, et il est absurde et barbare que
des nations périssent parce que I'un de ces deux princes a mal
raisonné, Qu'ils se battent en champ clos s'ils veulent; mais
quun peuple entier soit immolé 4 leurs intéréts, voila ol est
I'horreur. Par exemple, I'archiduc Charles dispute le trone d’Es-
pagne au duc d’Anjout, et, avant que le procés soit jugé, il en
cotite la vie & plus de quatre cent mille hommes ; je vous demande
si la chose est juste.

i. Voyez tome XIV, pages 337 et suiv.
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B.

Favoue que non. 1l fallait trouver quelque autre biais pour
accommoder le différend.

11 était tout trouvé; il fallait s'en rapporter 4 la nation sur
laquelle on voulait régner. La nation espagnole disait : Nous
voulons le duc d’Anjou; le roi son grand-pére 'a nommé héri-
tier par son testament; nous y avons souscrit; nous Pavons
reconnu pour notre roi; nous Pavons suppli¢ de quitter la France
pour venir gouverner. Quiconque veut s’opposer & la loi des vi-
vants et des morts est visiblement injuste.

B.
Fort bien. Mais si la nation se partage ?

A.

Alors, comme je vous le disais, la nation ¢t ceux qui entrent
dans la querelle sont malades de la rage. Ses horribles symptomes
durent douze ans, jusqu’a ce que les enragés, épuisés, n’en pou-
vant plus, soient forcés de s’accorder. Le hasard, le mélange de
bons et de mauvais succs, les intrigues, la lassitude, ont éteint
cet incendie, que d'autres hasards, d'autres intrigues, la cupidité,
la jalousie, I'espérance, avaient allumé, La guerre est comme le
mont Vésuve ; ses éruptions engloutissent des villes, et ses embra-
sements s’arrétent, Il y a des temps ot les bétes féroces, descen-
dues des montagnes, dévorent une partie de vos travaux, ensuite
elles se retirent dans leurs cavernes.

C.
Quelle funeste condition que celle des hommes!

A.

Celle des perdrix est pire: les renards, les oiscaux de proie,
les dévorent; les chasscurs les tuent, les cuisiniers les rotissent ;
et cependant il y en a toujours. La nature conserve les especes,
et se soucie trés-peu des individus.

B.

Vous étes dur, et la morale ne saccommode pas de ces
maximes,
A.
Ce n’est pas moi qui suis dur, c’est la destinée. Vos moralistes
font tres-bien de crier toujours: « Miscérables mortels, soyez
justes et bienfaisants; cultivez la terre, et ne 'ensanglantez pas.
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Princes, n’allez pas dévaster I'héritage d’autrui, de peur quon
ne vous tue dans le votre. Restez chez vous, pauvres geniillatres ;
rétablissez votre masure; tirez de vos fonds le double de ce que
vous en tiriez ; entourez vos champs de haies vives; plantez des
mdriers ; que vos sceurs vous fassent des bas de soie ; améliorez
vos vignes; et si des peuples voisins veulent venir boire votre
vin malgré vous, défendez-vous avec courage; mais n’allez pas
vendre votre sang 4 des princes qui ne vous connaissent pas,
(qui ne jetteront jamais sur vous un coup d'eeil, et qui vous trai-
tent comme des ¢hiens de chasse qu’on méne contre le sanglier,
et quon laisse ensuite mourir dans un chenil. »

Ces discours feront peut-étre impression sur trois ou quatre
tétes bien organisées, tandis que cent mille autres ne les enten-
dront seulement pas, et brigueront 'honneur d’étre lieutenants
de houssards,

Pour les autres moralistes & gages que 'on nomme prédica-
teurs, ils n'ont jamais seulement osé précher contre la guerre.
Ils déclament contre les appétits sensuels aprés avoir pris leur
chocolat, Ils anathématisent Pamour, et, au sortir de la chaire
ol ils ont cri¢, gesticulé, et sué, ils se font essuyer par leurs
dévotes. Ils s’époumonent & prouver des mysteres dont ils n’ont
pas la plus legére idée ; mais ils se gardent bien de décerier la
guerre, qui réunit tout ce que la perfidic a de plus lache dans
les manifestes, tout ce que l'infame friponneric a de plus bas
dans les fournitures des armdées, tout ce que le brigandage a
d’affreux dans le pillage, le viol, le larcin, 'homicide, la dévas-
tation, la destruction. Au contraire, ces bons prétres bénissent
en cérémonie les étendards du meurtre ; et leurs confréres chan-
tent, pour de l'argent, des chansons juives, quand la terre a ét¢
inondée de sang.

B.

Je ne me souviens point en cffet davoir lu dans le prolixe et
argumentant Bourdaloue, le premier qui ait mis les apparences
de la raison dans ses sermons; je ne me souviens point, dis-je,
d’avoir lu une seule page contre la guerre.

I’élégant et doux Massillont, en bénissant les drapeaux du
régiment de Catinat, fait, 4 la vérité, quelques veeux pour la
paix; mais il permet l'ambition. « Ce désir, dit-il, de voir vos
services récompensés, s'il est modéré... s’il ne vous porte pas &
vous frayer des routes d'iniquit¢ pour parvenir & vos fins... n'a

1. Voyez page 22,
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rien dont la morale chrétienne puisse étre blessée. » Enfin il
prie Dieu d’envoyer I'ange exterminateur au-devant du régiment
de Catinat. « O mon Dieu! faites-le précéder toujours de la vic-
toire et de la mort; répandez sur ses ennemis des esprits de
terreur et de vertige. » Jignore si la victoire peut précéder un
régiment, et si Dieu répand des esprits de vertige ; mais je sais
que les prédicateurs autrichiens en disaient autant aux cuiras-
siers de 'empereur, et que I'ange exterminateur ne savait auquel

entendre,
A,

Les prédicateurs juifs allerent encore plus loin, On voit avec
édification les priéres humaines dont leurs psaumes sont
remplis. Il n'est question que de mettre I'épée divine sur sa
cuisse, d’éventrer les femmes, d’écraser les enfants a la mamelle
contre la muraille. Uange exterminateur ne fut pas heureux
dans ses campagnes, il devint I'ange exterminé ; et les Juifs, pour
prix de leurs psaumes, furent toujours vaincus et esclaves.

De quelque coté que vous vous tourniez, vous verrez que les
prétres ont toujours préché le carnage, depuis un Aaron, qu’on
prétend avoir été pontife d'une horde d’Arabes, jusqu’au prédi-
cant Jurieu, prophéte d'Amsterdam. Les négociants de cette ville,
aussi sensés que ce pauvre garcon était fou, le laissaient dire,
et vendaient leur girofle et leur cannelle,

C.

Eh bien! n’allons point & la guerre, ne nous faisons point
tuer au hasard pour de I'argent. Contentons-nous de nous bien
défendre contre les voleurs appelés conquérants.

DOUZIEME ENTRETIEN.

DU CODE DE LA PERTFIDIE.

B.
Et du droit de la perfidie, qu'en dirons-nous?

A, .

Comment, par saint George! je n'avais jamais entendu parler
de ce droit-la. Dans quel catéchisme avez-vous lu ce devoir du
chrétien?

B

Je le trouve partout. La premiére chose que fait Moise avec

son saint peuple, n’est-ce pas d’emprunter par une perfidic les
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meubles des Egyptiens?, pour s'en aller, dit-il, sacrifier dans le
désert? Cette perfidie n'est, & la vérité, accompagnée que d'un
larcin; celles qui sont jointes au meurtre sont bien plus admi-
rables. Les perfidies d’'Aod2, de Judith? sont trés-renommées.
Celles du patriarche Jacob envers son beau-pére et son frére ne
sont que des tours de maitre Gonin, puisqu'il n'assassina ni son
frére ni son beau-pere. Mais vive la perfidie de David¢, qui,
s'étant associé quatre cents coquins perdus de dettes et de
débauche, et ayant fait alliance avec un certain reitelet nommé
Achis®, allait égorger les hommes, les femmes, les petits enfants
des villages qui étaient sous la sauvegarde de ce roitelet, et lui
faisait croire qu’il n'avait égorgé que les hommes, les femmes et
les petits garcons appartenant au roitelet Saiil! Vive surtout sa
perfidie envers le bon bomme Uriah®! Vive celle du sage Salomon,
inspiré de Dieu, qui fit massacrer son frére Adonias, aprés avoir
juré de lui conserver la vie!

Nous avons encore des perfidies trés-renommées de Clovis,
premier roi chrétien des Francs, qui pourraient beaucoup servir
A perfectionner la morale. Jestime surtout sa conduite envers
les assassins d’un Regnomer, roi du Mans (supposé qu’il y ait
jamais eu un royaume du Mans), Il fit marché avec de braves
assassins pour tuer ce roi par derriére, et les paya en fausse
monnaie; mais comme ils murmuraient de n'avoir pas leur
compte, il les {it assassiner pour rattraper sa monnaie de billon,

Presque toutes nos histoires sont remplies de pareilles perfi-
dies commises par des princes qui tous ont bati des églises et
fondé des monastéres.

Or Pexemples de ces braves gens doit certainement servir de
lecon au genre humain : car ol en chercherait-il, si ce n’est dans
Ies oints du Seigneur?

A.

Il m’importe fort peu que Clovis et ses pareils aient été oints;
mais je vous avoue que je souhaiterais, pour I'édification du genre
humain, qu’on jetat dans le feu toute I'histoire civile et ecclésias-
tique. Je n’y vois guére que les annales des crimes?®; et soit que
ces monstres aient été oints ou ne laient pas été, il ne résulte de
leur histoire que I'exemple de la scélératesse.

1. Exode, x1, 2. 6. II. Rois, x1, 15.

2. Juges, m1, 20 et suiv. 7. 11l. Rois, u, 24-25.

3. Judith, vur 8. Voltaire 1’a déja dit tome XIV,
4. I. Rois, xxu, 2. page 61; XXIV, 543, et XXVII, 255.

5. 1. Rois, xxvir, 9-10.
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Je me souviens d’avoir lu autrefois I'Histoire du grand schisme
d'Occident 1. Je voyais une douzaine de papes tous ¢galement per-
fides, tous méritant également d’étre pendus & Tyburn., Et puisque
la papauté a subsisté au milieu d’'un débordement si long et si
vaste de tous les crimes, puisque les archives de ces horreurs
n’ont corrigé personne, je conclus que l'histoire n’est bonne a
rien,

C.

Oui, je concois que le roman vaudrait mieux: on y est maitre
du moins de feindre des exemples de vertu; mais Homore n’a
jamais imaginé une seule action vertueuse et honnéte dans tout
son roman monotone de I'Iliade. Yaimerais beaucoup mieux le
roman de Télémagque, S'il n’était pas tout en digressions et en
déclamations, Mais puisque vous m’y faites songer, voici un mor-
ceau du Télémague, concernant la perfidie, sur lequel je voudrais
avoir votre avis,

Dans une des digressions de ce roman, au livre XX, Adraste,
roi des Dauniens, ravit la femine d’'un nommé Dioscore. Ce
Dioscore se réfugie chez les princes grecs, et, n’écoutant que sa
vengeance, il leur offre de tuer le ravisseur leur enncmi. Télé-
maque, inspiré par Minerve, leur persuade de ne point écouter
Dioscore, et de le renvoyer pieds et poings liés au roi Adraste.
Comment trouvez-vous cette décision du vertueux T¢lémaque?

A,

Abominable. Ce n’était pas apparemment Minerve, ¢’était Tisi-
phone qui l'inspirait. Comment! renvoyer ce pauvre homme, afin
quon le fasse mourir dans les tourments, et qu’Adraste res-
semble en tout 4 David, qui jouissait de la femme en faisant
mourir le mari! L’onctueux auteur du Télémaque n’y pensait pas.
Ce n’est point 1 l'action d’un cceur généreux, c'est celle d'un
méchant et d’un traitre. Je n’aurais point accepté la proposition
de Dioscore, mais je n’aurais pas livré cet infortuné a son ennemi,
Dioscore était fort vindicatif, & ce que je vois, mais Télémaque
était un perfide, 5

Et la perfidie dans les traités, Padmettez-vous?

Elle est fort commune, je I'avoue. Je serais bien embarrassé s'il
fallaitdécider quels furent les plus grands fripons dans leurs négo-

1. Par le P. Maimbourg, 1678, in-4°, ou trois vol. in-12.
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ciations, des Romains ou des Carthaginois, de Louis XI le trés-
chrétien, ou de Ferdinand le catholique, etc., etc., etc., etc., etc.
Mais je demande s'il n'est pas permis de friponner pour le bien
de I'Etat.

A.

Il me semble qu'il y a des friponneries si adroites que tout le
monde les pardonne; il y en a de si grossiéres qu'elles sont uni-
versellement condamnées. Pour nous autres Anglais, nous n'avons
jamais attrapé personne, Il n'y a que le faible qui trompe?l. Si
vous voulez avoir de beaux exemples de perfidie, adressez-vous
aux Italiens du xve et du xvi* siccle.

Le vrai politique est celui qui joue bien, et qui gagne & la
longue. Le mauvais politique est celui qui ne sait que filer la
carte, et (ui tOt ou tard est reconnu,

C.

Fort hien ; et s'il n'est pas découvert, ou s'il ne Pest qu'apres
avoir gagné tout notre argent, ct lorsqu’il s'est rendu assez puis-
sant pour qu'on ne puisse le forcer & le rendre?

A.

Je crois que ce honheur est rare, et que Phistoire nous fournit

plus d'illustres filous punis que d'illustres filous heureux.
B.

Je n’ai plus qu'une question 4 vous faire. Trouvez-vous hon
quune nation fasse empoisonner un ennemi public sclon cette
maxime : Salus reipublice suprema lex; esto?

A,

Parbleu!allez demander cela & des casuistes. Si quelqu’un fai-
sait cette proposition dans la chambre des communes, Jopinerais
(Dicu me pardonne!) pour I'empoisonner lui-méme, malgré ma
répugnance pour les drogues. Je voudrais bien savoir pourquoi
ce qui est un forfait abominable dans un particulier serait inno-
cent dans trois cents sénateurs, ot méme dans trois cent mille :
est-ce ue le nombre des coupables transforme le crime en vertu ?

C.
Je suis content de votre réponse. Vous étes un brave homme.

1. Voltaire avait dit dans son Mahomet, acte 1I, scéne v:

Cest le faible qui trompe...
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TREIZIEME ENTRETIEN.

DES LOIS FONDAMENTALES.

B.

Jentends toujours parler de lois fondamentales; mais y en
a-t-il?
A.
Oui, il y a celle d'étre juste; et jamais fondement ne fut plus
souvent ébranlé,
C.

. Je lisais, il n’y a pas longtemps, un de ces mauvais livres
trés-rares, que les curieux recherchent, comme les naturalistes
amassent des fragments de substances animales ou végétales
pétrifiés, s'imaginant par l1a qwils découvriront le secret de la
nature. Ce livre est d'un avocat de Paris, nommé Louis Dorléans,
qui plaidait beaucoup contre Henri IV par-devant la Ligue, et qui
heurcusement perdit sa cause. Voici comme ce jurisconsulte
s'exprime sur les lois fondamentales du royaume de France : « La
loi fondamentale des Hébreux était que les 1épreux ne pouvaient
régner. Henri IV est hérétique : done il est l¢preux; done il ne
peut étre roi de France par la loi fondamentale de I'liglise. La
loi veut qu'un roi de France soit chrétien comme male : qui ne
tient la foi catholique, apostolique, et romaine, n'est point chré-
tien, et ne croit point en Dieu; il ne peut pas plus étre roi de
France que le plus grand faquin du monde, cte. ! »

1. L’ouvrage de L. Dorléans, dont Voltaire a déja parlé dans I'Essai sur les
Moeurs (voyez tome XII, page 54D), est intitulé Réponse des vrais catholiques
frangais a PAvertissement des catholiques anglais pour Pexclusion du roi de
Navarre de la couronne de France, 1588, in-8°. Voici son texte:

« Nous conclurons bientdt que nul, soit hérétique, juif, ou d’autre secte de
religion, brief qui ne soit catholique, ne doit ni ne peut justement, non plus que
le plus grand faquin et roturier du monde, étre roi de France... » (Page 224.)

« Si étre lépreux (comme le roi Osias qui en fut déposé), si étre hors de son
sens humain, voire pour l'indisposition du corps,est une exclusion & toutes charges
publiques et mesmes & la royauté, que sera-ce d'étre forcené, hors de soi et
contre le sens commun de Dieu et des fidéles, a Yoccasion de lindisposition cau-
sée par I'hérésie, qui est une furie beaucoup plus & fuir et dommageable, au
jugement de saint Aungustin et des saints Péres, experts en cela; puisqu’au pre-
mier il n’y a & considérer ou craindre que l'inhabileté et incapacité a s’acquit-
ter de xa charge; et au second nonm-seulement cela, mais une contrariété et
opposition & ce qui est le principal devoir d'icelle? Car je ne pense pas qu'il y
ait chrétien quelconque qui nie que la principale fin et charge d'un roi chré-



380 L’A, B, C.

I1 est trés-vrai & Rome que tout homme qui ne croit point au
pape ne croit point en Dieu; mais cela n'est pas absolument si
vrai dans le reste de la terre: il y faut mettre quelque petite res-
triction, et il me semble qu'a tout prendre maitre Louis Dorléans,
avocat au parlement de Paris, ne raisonnait pas tout 2 fait aussi
bien que Cicéron ct Démosthéne,

B.

Mon plaisir serait de voir ce (ue deviendrait la loi fondamen-
tale du saint empire romain, s'il prenait un jour fantaisie aux
¢lecteurs de choisir un césar protestant, dans la superbe ville de
Francfort-sur-le-Mein.

A.

Il arriverait ce qui est arrivé a la loi fondamentale qui fixe le
nombre des Clecteurs & sept, parce qu'il y a sept cieux, et que le
chandelier d’'un temple juif avait sept branches.

N’est-ce pas une loi fondamentale en France que le domaine
du roi est inalicnable? Et cependant n’est-il presque pas tout
aliéné? Vous m’avouerez que tous ces fondements-la sont bitis
sur du sable mouvant. Les lois qu'on appelle lois fondamentales
ne sonf, comme toutes les autres, que des lois de convention,
d’anciens usages, d’anciens préjugés qui changent selon les temps.
Demandez aux Romains d'aujourdhui s'ils ont gardé les lois fon-
damentales de Yancienne république romaine. I1 était bon que
les domaines des rois d’Angleterre, de France, et d'Espagne, de-

tien, et méme de celui de France, ne svit de servir Dieu et Jésus-Christ, et
avoir soin de conserver sa religion et de tenir la main & Pexécution de ses lois.
Qui pense antrement présuppose une autre fin que Dieu et Jésus-Christ, et par-
tant est un vrai juif et athée... sans autre expression, il s'entend assez entre
les chrétiens, et par le commun sentiment des Francais et des catholiques que
le roi de France doit étre chrétien et catholique... » (Pages 229 et 230.)

« Si par la loi de France et de la chrétienté, un Turc, un Juif, ou infidéle,
ne peut étre roi, encore qu’il soit le plus proche du sang, il résulte que la loi
du royaume pour la religion est plus considérable en la succession des rois que
la nature. Et si de toutes les prétendues religions autre n’est proprement et
véritablement religion que la seule chrétienne et catholique (cela ne se peut
nier des chrétiens), il s’ensuit de toute nécessité qu'on doit avoir égard scule-
ment a la religion catholique et que pour étre roi de France, il est plus néces-
saire d'étre chrétien et catholique que d’¢tre homme et le plus proche de sang
male. Qui dispute aprés cela mérite plutot qu'un bourreau lui réponde qu'un
philosophe, comme disait Aristote de ceux qui nient les maximes de la nature. »
( Pages 271 et 272.)

Voltaire citait trop souvent de mémoire, mais il n’altérait pas les textes;
comme on peut le voir par ce passage de L. Dorléans, et comme on l'a vu par les
citations que nous avons faites du I'raité sur le Suicide de I'abbé de Saint-Cyran
(voyez tome XAV, page 568). (B.)
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meurassent propres & la couronne quand les rois vivaient comme
vous et moi du produit de leurs terres; mais aujourd’hui qu’ils ne
vivent que de taxes et d’'impots, quimporte qu’ils aient des do-
maines ou quils n’en aient pas? Quand Francois I* manqua de
parole 4 Charles-Quint son vainqueur, quand il viola fort & pro-
pos le serment de lui rendre la Bourgogne, il se fit représenter
par ses gens de loi que les Bourguignons étaient inaliénables;
mais si Charles-Quint était venu lui faire des représentations con-
traires & la téte d’'une grande armée, les Bourguignons auraient
été trés-aliénés.

La Franche-Comté, dont la loi fondamentale était d'étre libre
sous la maison d’Autriche, tient aujourd’hui d’une maniére intime
et essentielle & la couronne de France. Les Suisses ont tenu es-
sentiellement & Pempire, et tiennent aujourd’hui essentiellement
A la liberté.

Cest cette liberté qui est la loi fondamentale de toutes les
nations : ¢’est la seule loi contre laquelle rien ne peut prescrire,
parce que c’est celle de la nature. Les Romains peuvent dire au
pape : Notre loi fondamentale fut d’abord d’avoir un roi qui ré-
gnait sur une lieue de pays; ensuite elle fut d’élire deux consuls,
puis deux tribuns; puis notre loi fondamentale fut d’étre mangés
par un empereur, puis d’étre mangés par des gens venus du
Nord, puis d’étre dans l'anarchie, puis de mourir de faim sous
le gouvernement d’un prétre. Nous revenons enfin & la véritable
loi fondamentale, qui est d’étre libres : allez-vous-en donner ail-
leurs des indulgences in articulo mortis, et sortez du Capitole, qui
n’était pas bati pour vous.

B.

C.
Il faut bien espérer que la chose arrivera quelque jour, Ce
“sera un beau spectacle pour nos petits-enfants.
A.
Pitt & Dieu que les grands-péres en eussent la joie! Clest de
toutes les révolutions la plus aisée a faire; et cependant personne
n’y pense.

Amen!

B.
Cest que, comme vous l'avez dit?, le caractére principal des
hommes est d’étre sots et poltrons. Les rats romains n'en savent
pas encore assez pour attacher le grelot au cou du chat 2,

1. Page 361.
2. La Fontaine, livre II, fable u.
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C.
N'admetions-nous point encore quelque loi fondamentale?

A.

La liberté les comprend toutes. Que 'agriculteur ne soit point
vexé par un tyran subalterne; qu'on ne puisse emprisonner un
citoyen sans lui faire incontinent son procts devant ses juges
naturels, qui décident entre lui et son perséeuteur; qu’on ne
prenne a personne son pré et sa vigne sous prétexte du bien pu-
blic, sans le dédommager amplement; que les prétres enseignent
la morale, et ne la corrompent point; qu’ils édifient les peuples
au licu de vouloir dominer sur eux en s'engraissant de leur sub-
stance; que la loi régne, et non le caprice,

C.
Le genre humain est prét & signer tout ccla.

QUATORZIEME ENTRETIEN.

QUE TOUT ETAT DOIT ETRE INDEPENDANT.

B.
Aprés avoir parlé du droit de tuer et d’empoisonner en temps
de guerre, voyons un peu ce que nous ferons en temps de paix,
Premitrement, comment les Etats, soit républicains, soit mo-
narchiques, se gouverneront-ils?

A,

Par eux-mémes apparemment, sans dépendre en rien d’au-
cune puissance étrangere, & moins que ces Etats ne soient com-
posés d’imbéciles et de laches.

C.

Il ¢tait donc bien honteux que PAngleterre fat vassale d’'un
légat a latere, d’un Iégat du coté. Yous vous souvenez d’un certain
drole nommeé Pandolphe, qui fit mettre votre roi Jean 4 genoux
devant lui, et qui en recut foi et hommage-lige, au nom de
Yévéque de Rome Innocent III, vice-dieu, serviteur des serviteurs
de Dicu, le 15 mai, veille de 1’Ascension, 1213?

A.

Oui, oui, nous nous en souvenons, pour traiter ce serviteur
insolent comme il l¢ mérite,
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B.

ElL, mon Dieu!monsicur C, ne faisons pas tant les fiers. Il n’y a
point de royaume en Europe que I'évéque de Rome n'ait donné en
vertu de son humble et sainte puissance. Le vice-dieu Stephanus?
Ota le royaume de France & Chilpericus pour le donner a son
principal domestique Pipinus, comme le dit votre Eginhard lui-
méme, si les écrits de cet Eginhard n’ont pas été falsifiés par les
moines, comme tant d’autres éerits, et comme je le soupconne,

Le vice-dicu Silvestre donna la Hongrie au duc Etienne, en
Pan 1001, pour faire plaisir & sa feiume Gizelle, qui avait heau-
coup de visions,

Le vice-dieu Innocent IV, en 1247, donna le royaume de Nor-
vége a un batard nommé Haquin, que ledit pape de plein droit
fit légitime, moyennant quinze mille mares d’argent. Et ces
quinze mille mares d’argent n’existant pas alors en Norvége, il
fallut emprunter pour payer.

Pendant deux siceles entiers, les rois de Castille, d’Aragon, et
de Portugal, ne furent-ils pas tenus de payer annuellement un
tribut de deux livres d’or au vice-dieu? On sait combien d’em-
pereurs ont ¢té déposés, ou foreés de demander pardon, ou
assassindés, ou empoisonnés en vertu d’'une bulle. Non-seulement,
vous dis-je, le serviteur des serviteurs de Dieu a donné tous les
royaumes de la communion romaine sans exception, mais il en
a retenu le domaine supréme ct le domaine utile; il n'en est
aucun sur lequel il wait levé des décimes, des tributs de toute
espicee,

11 est encore aujourd’hui suzerain du royaume de Naples; on
Iui en fait un hommage-lige depuis sept cents ans. Le roi de
Naples, ce descendant de tant de souverains?, lui paye encore un
tribut. Le roi de Naples est aujourd’hui en Europe le seul roi
vassal; et de qui? juste ciel 3!

A
Je lui conseille de ne Pétre pas longtemps.
C.

Je demeure toujours confondu quand je vois les traces de
Tantique superstition qui subsistent encore. Par quelle étrange

1. Ktienne II ou 1IT; voyez tome XI, pages 247 et saiv.
2. Ferdinand 1V, descendant de saint Louis par Philippe V et par Louis XIV.
3. De Clément XIII, mort peu de temps aprés que Voltaire écrivait ainsi. (CL.)
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fatalité presque tous les princes coururent-ils ainsi pendant tant
de sitcles au-devant du joug qu'on leur présentait?

B.

La raison en est fort naturelle. Les rois ct les barons ne sa-
vaient ni lire ni écrire, et la cour romaine le savait : cela seul
lui donna cetie prodigieuse supériorité dont clic retient encore

de beaux restes.
C.

Et comment des princes et des barons qui étaient libres ont-
ils pu se soumettre si laichement & quelques jongleurs?

A.

Je vois clairement ce que c'est, Les brutaux savaient se battre,
et les jongleurs savaient gouverner; mais lorsque enfin les barons
ont appris a4 lire et & écrire, lorsque la ltpre de lignorance a
diminuc¢ chez les magistrats et chez les principaux citoyens, on a
regardé en face Pidole devant laquelle on avait 1éehé la poussitre:
au lieu d’hommage, la moitié de I'Europe a rendu outrage pour
outrage au serviteur des serviteurs; l'autre moitié, qui lui baise
encore les pieds, lui lie les mains; du moins ¢’est ainsi que je J'ai
la dans une histoire qui, quoique contemporaine, est vraie et
philosophique . Je suis sir que si demain le roi de Naples et de
Sicile veut renoncer & cette unique prérogative qu’il posséde d'étre
homme-lige du pape, d'étre le serviteur du serviteur des serviteurs
de Dieu, et de lui donner tous les ans un petit cheval avec deux
mille ¢cus d’or pendus au cou, toute I'Europe lui applaudiraz,

B.

Il en est en droit, car ce n’est pas le pape qui lui a donné le
royaume de Naples. Si des meurtriers normands?, pour colorer
leurs usurpations, et pour étre indépendants des empereurs
auxquels ils avaient fait homimage, se firent oblats de la sainte
Eglise, le roi des Deux-Siciles, qui descend de Hugues Capet en
ligne droite, et non de ces Normands, n’est nullement tenu d'étre
oblat. I n’a qu'a vouloir.

Le roi de France n’a qu'a dire un mot, ct le pape n’aura pas

A. Si¢cle de Louis X1V, ch. 1r; voyez tome X1V, page 165.

2. Je ne sais si le marquis de Tanucci, premicr ministre de Ferdinand IV, lut
ce quatorziéme entretien: ce qui est certain, c’est qu’il abolit, et pour toujours,
en 1709, 'usage dans lequel étaient les rois de Naples de présenter annuellement
une haquenée blanche au pape. (Ct.)

3. Yoyez tome XI, pages 300 et suiv.
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plus de crédit en France qu’en Russie. On ne payera plus d’an-
nates & Rome, on n’y achetera plus la permission d’épouser sa
cousine ou sa niéce; je vous réponds que les tribunaux de France
appelés parlements enregistreront cet édit sans remontrances.

On ne connait pas ses forces. Qui aurait proposé, il y a cin-
quante ans, de chasser les jésuites de tant d’Etats catholiques
aurait passé pour le plus visionnaire des hommes. Ce colosse
avait un pied & Rome, et l'autre au Paraguai; il couvrait de ses
bras mille provinces, et portait sa téte dans le ciel, J’ai passé, et
il n’était phus’,

Il n’y a qua souffler sur tous les autres moines, ils disparai-
tront de la surface de la terre,

A.

Ce n’est pas notre intérét que la France ait moins de moines
et plus d’hommes ; mais jai tant d’aversion pour le fro¢ que
jraimerais encore micux voir en France des revues que des pro-
cessions, En un mot, en qualité de citoyen, je n’aime point &
voir des citoyens qui cessent de Pétre, des sujets qui se font su-
jets d’un étranger, des patriotes qui n’ont plus de patrie ; je veux
que chaque Etat soit parfaitement indépendant.

Vous avez dit que les hommes ont été longtemps aveugles,
ensuite borgnes, et quils commencent & jouir de deux yeux. A
qui en a-t-on l'obligation? A cinq ou six oculistes qui ont paru
en divers temps.

B.

Oui ; mais Te mal est quil y a des aveugles qui veulent battre

les chirurgiens empressés & les guérir.

A.

Eh bien ! ne rendons la lumiére qu’d ceux qui nous prieront
d’enlever leurs cataractes.

QUINZIEME ENTRETIEN.
DE LA MEILLEURE LEGISLATION.

C.

De tous les Etats, quel est celui qui vous parait avoir les meil-
leures lois, la juriprudence la plus conforme au bien général et
au bien des particuliers ?

1. Psaume xxxvi, 36.

27. — MiéLanges. VI 25
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A.

CG’est mon pays, sans contredit, La preuve en est que, dans
tous nos démélés, nous vantons toujours notre hcureuse constitu-
tion, et que, dans presque tous les autres royaumes, on en sou-
haite une autre. Notre jurisprudence criminelle est équitable et
n'est point barhare : nous avons aboli la torture, contre laquelle
Ia voix de la nature g’éléve en vain dans tant d’autres pays; ce
moyen affreux de faire périr un innocent faible, et de sauver un
coupable robuste, a fini avee notre infame chancelier Jeffreys,
qui employait avec joie cet usage infernal sous le roi Jacques II.

Chaque accusé est jugé par ses pairs; il n’est réputé coupable
que quand ils sont d’accord sur le fait: ¢’est la loi seule qui le
condamne sur le crime avéré, et non sur la sentence arbitraire
des juges. La peine capitale est la simple mort, et non une mort
accompagnée de tourments recherchés, Etendre un homme sur
une croix de Saint-André, lui casser les bras et les cuisses, ct le
mettre en cet état sur un roue de carrosse, nous parait une bar-
barie qui offense trop la nature humaine. Si, pour les crimes de
haute trahison, on arrache encore le ceeur du coupable aprés
sa mort, c'est un ancien usage deé cannibale, un appareil de
terreur qui cffraye le spectateur sans étre douloureux pour I'exé-
cuté. Nous n’ajoutons point de tourments & la mort ; on ne refuse
point comme ailleurs un conseil 4 Paccusé; on ne et point un
témoin qui a porté trop légérement son témoignage dans la né-
cessité de mentir, en le punissant s'il se rétracte ; on ne fait point
déposer les témoins en secref, ce serait en faire des délateurs; la
procédure est publique : les proces secrets n’ont ¢t¢ inventés que
par la tyrannie,

Nous n’avons point I'imbécile barbarie de punir des indé-
cences® du méme supplice dont on punit les parricides. Cette
cruauté, aussi sotte qu’abominable, est indigne de nous.

Dans le civil, ¢’est encore la seule loi qui juge; il n'est pas
permis de Pinterpréter : ce serait abandonner la fortune des
citoyens au caprice, ala faveur et & la haine.

S5i la loi n’a pas pourvu au cas qui se présente, alors on se
pourvoit a la cour d'équité, par-devant le chancelier et ses asses-
seurs ; et s'il sagit d’'une chose importante, on fait pour Pavenir
une nouvelle loi en parlement, c’est-4-dire dans les états de la
nation assemblée.

.

1. Allusion au supplice de La Barre; voyez la Relation, etc., tome XXV,
page 501.
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Les plaideurs ne sollicitent jamais leurs juges ; ce serait leur
dire: Je veux vous séduire. Un juge qui recevrait une visite d’un
plaideur serait déshonoré ; ils ne recherchent point cet honneur
ridicule qui flatte la vanité d’un bourgeois. Aussi n’ont-ils point
acheté lc droit de juger; on ne vend point ¢hez nous une place
(e magistrat! comme une métairie : si des membres du parlement
vendent quelquefois leur voix & la cour, ils ressemblent & qucl-
ques belles qui vendent leurs faveurs, et qui nele disent pas. La
loi ordonne chez nous qu'on ne vendra rien que des terres et les
fruits de la terre; tandis qu’en France la loi elle-méme fixe le
prix d’une charge de consciller au bane du roi qu'on nomme
parlement, ct de président quon nomme ¢ morticr; presque
toutes les places ct Ies dignités se vendent en France, comme on
vend des herbes au marché. Le chancelier de France est tiré
souvent du corps des ronseillers d’Etat; mais, pour étre conseiller
@’%itat, il faut avoir acheté une charge de maitre des requétes. Un
régiment n’est point le prix des services, ¢’est le prix de la somime
cue les parents d’un jeune homme ont déposcée pour qu'il aille trois
mois de 'année tenir table ouverte dans une ville de provinece.

Vous voyez clairement combien nous sommes heurcux d’avoir
des lois qui nous mettent & Pabri de ces abus. Chez nous, rien
d’arbitraire, sinon les graces que le roi veut faire, Les bienfaits
émanent de lui; la loi fait tout Ie reste.

Si lautorité attente illégalement & la liberté du moindre
citoyen, la loi le venge; le ministre est incontinent condamné &
Pamende envers le citoyen, et il la paye.

Ajoutez & tous ces avantages le droit que tout homme a parmi
nous de parler par sa plume 4 la nation entiére. L’art admirable
de imprimerie est dans notre ile aussi libre que la parole, Com-
ment ne pas aimer une telle législation?

Nous avons, il est vrai, toujours deux partis; mais ils tiennent
Ia nation en garde plutdt qu’ils ne la divisent, Ces deux partis
veillent I'un sur I'autre, et se disputent I'honncur d'étre les gar-
diens de laliberté publique. Nous avons des querelles ; mais nous
bénissons toujours cette heureuse constitution qui les fait naitre,

C.
Votre gouvernement est un bel ouvrage, mais il est fragile.
A.

Nous lui donnons quelquefois de rudes coups, mais nous ne

le cassons point,

1. Voltaire ne cesse de s’¢lever contre la vénalité des charges.
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B.

Conservez ce précieux monument que l'intelligence et le cou-
rage ont élevé: il vous a trop codté pour que vous le laissiez
détruire. Lhomme est né libre : le meilleur gouvernement est
celui qui conserve le plus qu’il est possible & chaque mortel ce
don de la nature.

Mais, croyez-moi, arrangez-vous avec vos colonies, et que la
more et les filles ne se battent pas?.

SEIZIEME ENTRETIEN.

DES ABUS.

C.

On dit que le monde n’est gouvern¢ que par des abus; cela
est-il vrai?

B.

Je crois bien quil y a pour le moins moité abus et moitié
usages tolérables chez les nations policées, moitié malheur et
moitié fortune, de méme que sur la mer on trouve un partage
assez égal de tempétes et de beau temps pendant I'année. Cest
ce qui a fait imaginer les deux tonneaux de Jupiter et la secte des
manichéens,

A,

Pardieu, si Jupiter a eu deux tonneaux, celui du mal était Ia
tonne d’Heidelberg?; et celui du bien fut 4 peine un quartaut. 1l
v a tant d’abus dans ce monde que, dans un voyage que je fis &
Paris en 1751, on appelait comme d’abus six fois par semaine,
pendant toute 'année, aubanc duroi qu’ils nomment parlement.

B.

Oui; mais & qui appellerons-nous des abus qui régnent dans
la constitution de ce monde?

Nest-ce pas un abus énorme que tous les animaux se tuent
avec acharnement les uns les autres pour se nourrir, que les
hommes se tuent beaucoup plus furicusement encore sans avoir
seulement l'id¢e de se manger?

1. Ce conseil était donné par Voltaire en 1768. Les Anglais, plusieurs anndes
apres, ont pu juger combien son avis était sage. (K.)

2. Il y avait & Heidelberg une tonne qui contenait huit cents muids. (B.) —
Cent muids. (G, A.)
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C.

Ah! pardonnez-moi; nous nous faisions autrefois la guerre
pour nous manger ; mais, & la longue, toutes les bonnes institu-
tions dégénérent.

- B.

Jai lu dans un livret que nous n'avons, 'un portant I'autre,
quenviron vingt-deux ans i vivre; que de ces vingt-deux ans, si
vous retranchez le temps perdu du sommeil et le temps que nous
perdons dans la veille, i1 reste & peine quinze ans clair et net;
que sur ces quinze ans il ne faut pas compter Yenfance, qui n’est
qu'un passage du néant & 'existence; et que, si vous retranchez
encore les tourments du corps, ctles chagrins de ce qu’on appelle
ame, il ne reste pas trois ans francs et quittes pour les plus heuo-
reux, et pas six mois pour les autres. N'est-ce pas 14 un abus into-
1¢rable?

A,

Eh!que diable en conclurez-vous? Ordonnerez-vous que la

nature soit autrement faite qu’elle ne Pest?

B.
Je le désirerais du moins.

A,
C'est un secret sir pour abréger encore votre vie,

C

Laissons 14 les pas de clerc qu’a faits la nature; les enfants
formés dans la matrice pour y périr souvent et pour donner la
mort & leur mere; la source de la vie empoisonnée par un venin
qui s’est glissé, de trou en cheville, de I'Amérique en Europe; la
petite vérole, qui décime le genre humain; la peste, toujours sub-
sistante en Afrique; les poisons dont la terre est couverte et qui
viennent d’eux-mémes si aisément, tandis qu’on ne peut avoir du
froment qu’avec des peines incroyables : ne parlons que des abus
que nous avons introduits nous-mémes,

B.

La liste serait longue dans la société perfectionnée: car, sans
compter Part d’assassiner réguliérement le genre humain par la
guerre, dont nous avons d¢ja parlé 2, nous avons Vart d’arracher

1. L’Homme aux quarante écus; voyez tome XXI, page 314.
2. Voycz onziéme entretien, page 3G8.
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les vétements ¢t le pain & ceux qui sément le blé et qui prépa-
rent la laine; Yart d’accumuler tous les trésors d’'une nation en-
tiere dans les coffres de cinq ou six cents personnes; I'art de faire
tuer publiquement en cérémonie!, avec une demi-feuille de
papier, ceux qui vous ont déplu, comme une maréchale d’Ancre,
un maréchal de Marillac, un duc de Sommerset, une Marie Stuart;
I'usage de préparer un homme & Ia mort par des tortures pour
connaitre ses associés, quand il ne peut avoir cu d’associés ; les
buchers allumés, les poignards aiguisés, les échafauds dressés
pour des arguments en baralipton; la moiti¢ d’une nation occu-
pée sans cesse i vexer 'autre loyalement. Je parlerais plus long-
temps qu’'Esdras, si je voulais faire écrire nos abus sous ma
dictée.
AL

Tout cela est vrai; mais convenez que la plupart de ces abus
horribles sont abolis en Angleterre, ¢t commencent & étre fort
mitigés chez les autres nations.

B.

Je lavoue ; mais pourquoi les hommes sont-ils un peu meil-
leurs et un peu moins malheureux qu'ils ne Iétaient du temps
d’Alexandre VI, de la Saint-Barthélemy, et de Cromwell ?

C.
C'est qu'on commence & penser, a s'éclairer, et & bien déerire,

A

Jen conviens; la superstition excita les orages, et la philo-
sophie les apaise,

DIX-SEPTIEME ENTRETIEN.
SUR DES CHOSES CURIEUSES.

B.
A propos, monsieur A, et croyez-vous le monde bien ancien?

A.
Monsieur B, ma fantaisie est qu’il est éternel.

1. Boileau, satire v, vers 206,
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B.

Cela peut se soutenir par voie d’hypothése. Tous les anciens
philosophes ont cru la matieére éternelle : or de la matiere brute
4 la matiere organisée il n’y a qu’un pas.

C.
Les hypotheses sont fort amusantes ; elles sont sans consé-

quence, Ce sont des songes que la Bible fait évanouir, car il en
faut toujours revenir & la Bible.

A,

Sans doute, et nous pensons tous trois dans le fond, en I'an
de grace 1760, que, depuis la création du monde qui fut fait de
rien, jusquau déluge universel fait avec de I'eau créée expres,
il se passa 1656 ans. sclon la Vulgate, 2309 ans selon le texte
samaritain, et 2262 ans sclon la traduetion miraculeuse que nous
appelons des Septante. Mais j’ai toujours été étonné quAdam et
Eve, notre pére et notre mére, Abel, Cain, Seth, n’aient été connus
de personne au monde que de la petite horde juive, qui tint le
cas secret jusqud ce que les Juifs d’Alexandrie s’avisassent, sous
Ie premicr et le second Ptolémée, de traduire fort mal en grec
leurs rapsodies absolument inconnues jusque-la au reste de la
terre.

Il est plaisant que nos titres de famille ne soient demeurcs
en dépodt que dans une seule branche de notre maison, et encore
chez Ia plus méprisée ; tandis que les Chinois, les Indiens, les
Persans, les Egyptiens, les Grees et les Romains, n’avaient jamais
entendu parler ni ’Adam ni d’Eve.

B.

Il y a bien pis : c’est que Sanchoniathon, qui vivait incon-
testablement avant le temps ou lon place Moise, et qui a fait
une Genése & sa facon, comme tant d’autres auteurs, ne parle
ni de cet Adam ni de cette Eve. I1 nous donne des parents tout

différents.
C.

Sur quoi jugez-vous, monsieur B, que Sanchoniathon vivait
avant l'époque de Moise ?

B.

Clest que, s'il avait été du temps de Moise, ou aprés lui, il en
aurait fait mention. Il écrivait dans Tyr, qui florissait trés-long-
temps avant que la horde juive elt acquis un coin de terre vers
la Phénicie. La langue phénicienne était la mére-langue du pays;
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les Phéniciens cultivaient les lettres depuis longtemps; les livres
juifs avouent en plusieurs endroits. 1l est dit expressément que
Caleb s'empara de la ville des lettres?, nommeée Cariath-Sépher,
c’est-d-dire Ville des livres, appelée depuis Dabir. Certainement
Sanchoniathon aurait parlé de Moise s'il avait été son contem-
porain ou son puiné. Il n’est pas naturel qu’il edf omis dans son
histoire les mirifiques aventures de Mosé ou Moise, comme les
dix plaies d’Egypte et les caux de la mer suspendues a droite et
A gauche pour laisser passer trois millions de voleurs fugitifs a
pied sec, lesquelles eaux retombérent ensuite sur quelques autres
millions d’hommes qui poursuivaient les voleurs. Ce ne sont pas
13 de ces petits faits obscurs et journaliers qu’un grave historien
passe sous silence. Sanchoniathon ne dit mot de ces prodiges de
Gargantua : donc il n’en savait rien; donc il était antérieur a
Moise, ainsi que Job, qui n’en parle pas. Eusébe, son abréviateur,
qui entasse tant de fables, n’eit pas manqué de se prévaloir d’'un
si éclatant témoignage.
A,

Cette raison est sans réplique. Aucune nation n’a parlé an-
ciennement des Juifs, ni parlé comme les Juifs; aucune n’eut
une cosmogonie qui edt le moindre rapport a celle des Juifs,
Ces malheurcux Juifs sont si nouveaux qu’ils n’avaient pas
méme, en leur langue, de nom pour signifier Dieu. IIs furent
obligés d’emprunter le nom d’Adonai des Sidoniens, le nom de
Jehova ou Iao des Syriens. Leur opiniatreté, leurs superstitions
nouvelles, leur usure consacrée, sont les seules choses qui leur
appartiennent en propre. Etil y a toute apparence que ces polis-
sons, chez qui les noms de géométrie et d’astronomie furent tou-
jours absolument inconnus, n’apprirent enfin & lire et & écrire
que quand ils furent esclaves & Babylone. On a déji prouvép?
que cest 14 quils connurent les noms des anges, et méme le
nom d'Israél, comme ce transfuge juif Flavius Joséphe l'avoue
lui-méme,

C.

Quoi! tous les anciens peuples ont eu une gendse antérieure

a celle des Juifs, et toute différente?

A.

Cela est incontestable. Voyez le Shasta et le Veidam des In-
diens, les ¢ing Kings des Chinois, le Zend des premiers Persans,

1. Juges, ch. 1, v. 11. ( Note de Voltaire.)
2. Voyez tome XI, pages 138, 184.
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le Thaut ou Mercure trismégiste des Egyptiens ; Adam leur est aussi
inconnu que le sont les ancétres de tant de marquis et de barons
dont Europe fourmille,
C.
Point d’Adam! cela est bien triste. Tous nos almanachs comp-

tent depuis Adam. A

Ils compteront comme il leur plaira; les Etrennes mignonnes ne
sont pas mes archives.
B.

Si bien done que monsieur A est préadamite?

A,
Je suis présaturnien, préosirite, prébramite, prépandorite.

C.

Et sur quoi fondez-vous votre helle hypothése d'un monde
éternel?

A.

Pour vous le dire, il faut que vous écoutiez paticmment quel-
ques petits préliminaires.

Je ne sais si nous avons raisonné jusqu’ici bien ou mal ; mais
je sais que nous avons raisonné, ct que nous sommes tous les
trois des étres intelligents! : or des étres intelligents ne peuvent
avoir été formés par un étre brut, aveugle, insensible ; il y a cer-
tainement quelque différence entre les idées de Newton ct des
croties de mulet. Lintelligence de Newton venait donc d'unc
autre intelligence.

Quand nous voyons une belle machine, nous disons quily a
un bon machiniste, et que ce machiniste a un excellent enten-
dement. Le monde est assurément une machine admirable: done
il y a dans le monde une admirable intelligence, quelque part
quelle soit. Cet argument est vieux, etn’en est pas plus mauvais.

Tous les corps vivants sont composés de leviers, de poulies,
qui agissent suivant les lois de la mécanique, de liqueurs que les
lois de I'hydrostatique font perpctuellement circuler; et quand
on songe que tous ces étres ont du sentiment qui n'a aucun rap-
port a.leur organisation, on est accablé de surprise.

Le mouvement des astres, celui de notre petite terre autour
du soleil, tout s'opere en vertu des lois de la mathématique la

1. Une partie de ce qui suit a été reproduit dans les Questions sur IEncyclo-
pédie; voyez tome XVII, page 464.
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plus profonde. Comment Platon, qui ne connaissait pas une de
ces lois; le chimérique Platon, qui disait que la terre était fondée
sur un triangle équilatére, et eau sur un triangle rectangle; le
ridicule Platon, qui dit qu’il ne peut y avoir que cing mondes,
parce quil n'y a que cinq corps réguliers; comment, disje,
lignorant Platon, qui ne savait pas seulement la trigonométrie
sphérique, a-t-il eu cependant un génie assez beau, un instinct
assez heureux pour appeler Dieu Véternel géometre, pour sentir
quil existe une intelligence formatrice?

B.

Je me suis amusé autrefois & lire Platon. Il est clair que nous
lui devons toute la métaphysique du christianisme : tous les Peres
grecs furent, sans contredit, platoniciens ; mais quel rapport tout
cela peut-il avoir & I'éternit¢ du monde, dont vous nous parlez?

A.

Allons pied & pied, s'il vous plait. Il y a une intelligence qui
anime le monde : Spinosa lui-méme l'avoue. Il est impossible
de se débattre contrecette vérité, qui nous environne et qui nous
presse de tous cOtés.

C.

Jai cependant connu des mutins qui disent qu'il n’y a point
d’intelligence formatrice, et que le mouvement seul a formé par
lui-méme tout ce que nous voyons et tout ce que nous sommes.
Ils vous disent hardiment : La combinaison de cet univers dtait
possible, puisqu’elle existe: donc il était possible que le mouve-
ment scul Parrangedt. Prenez quatre astres seulement, Mars,
Vénus, Mercure, et la Terre; ne songeons d’abord qu’a la place
ou ils sont, en faisant abstraction de foutle reste, et voyons
combien nous avons de probabilités pour que le seul mouvement
les mette & ces places respectives. Nous n’avons que vingt-quatre
hasards dans cette combinaison, c’est-d-dire il n’y a que vingt-
quatre contre un aparier que ces astres se trouveront ot ils sont
les uns parrapport aux autres. Ajoutons & ces quatre globes celui
de Jupiter: il n’y aura que cent vingt contre un 4 parier que
Jupiter, Mars, Vénus, Mercure, et notre globe, scront placés
ol nous les voyons.

Ajoutez-y enfin Saturne : il n'y aura que sept cent vingt
hasards contre un pour mettre ces six grosses planétes dans l'ar-
rangement qu'elles gardent entre elles sclon leurs distances don-
nées. Il est donc démontré quen sept cent vingt jets le seul
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mouvement a pu mettre ces six planttes principales dans leur
ordre.

Prenez cnsuite tous les astres secondaires, toutes leurs combi-
naisons, tous leurs mouvements, tous les étres qui végétent, qui
vivent, qui sentent, qui pensent, qui agissent dans tous les globes,
vous n'aurez qu'a augmenter le nombre des hasards; multipliez
ce nombre dans toute 'éternité, jusqu'an nombre que notre fai-
blesse appelle infini, il y aura toujours une unité en faveur de la
formation du monde, tel quil est par le seul 1nouvement : conc
il est possible que, dans toute I'éternité, le seul mouvement de la
matiére ait produit I'univers entier tel qu’il existe. Voila le rai-
sonnement de ces messieurs.

A.

Pardon, mon cher ami C; cette supposition me parait prodi-
gieusement ridicule pour deux raisons : la premicre, c¢’est que,
dans cet univers, il y a des étres intclligents, et que vous ne sau-
riez prouver qu’il soit possible que le seul mouvement produise
lentendement; la seconde, c¢’est que, de votre propre aveu, il y a
Pinfini contre un & parier qu'une cause intelligente formatrice
anime I'univers. Quand on est tout seul vis-a-vis Iinfini, on est
bien pauvre!.

Encore une fois, Spinosa lui-inéme admet cette intelligence.
Pourquoi voulez-vous aller plus loin que lui, et plonger, par un
sot orgueil, votre faible raison dans un abime ol Spinosa n’a pas
osé descendre? Sentez-vous bien I'extréme folie de dire que c’est
une cause aveugle qui fait que le carré d’une révolution d'une
planéte est toujours au carré¢ des révolutions des autres planétes
comme la racine du cube de sa distance est a la racine cube des
distances des autres au centre commun ? Mes amis, ou les astres
sont de grands géometres, ou I'éterncl géometre a arrangé les
astres.,

C.

Point d’injures, §’il vous plait. Spinosa n’en disait point : il est
plus aisé de dire des injures que des raisons. Je vous accorde une
intelligence formatrice répandue dans ce monde; je veux bicn
dire avec Virgile (.En., VI, 727) :

Mens agitat molem et magno se corpore miscet.
1. Nous sommes encore trop peu au fait des choses de ce monde pour appli-

quer le calcul des probabilités a cette question, et P'application de ce calcul aurait
des difficultés que ceux qui ont voulu la tenter n’ont pas soupconnées. (K.)
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Je ne suis pas de ces gens qui disent que les astres, les hommes,
les animaugx, les végétaux, la pensée, sont l'effet d’un coup de dés.

A.

Pardon de m’étre mis en colére, javais le spleen; mais, en me
fachant, je n’en avais pas moins raison.

B.

Allons au fait sans nous ficher. Comment, en admettant un
Dieu, pouvez-vous soutenir par hypothése que le monde est
éternel?

A

Comme je soutiens par voie de thése que les rayons du soleil

sont aussi anciens que cet astre,

C.
Voila une plaisante imagination! Quoi! du fumier, des bache-

liers en théologie, des puces, des singes, et nous, nous serions
des émanations de la Divinité?

A.

Il y a certainement du divin dans une puce : elle saute cin-
quante fois sa hauteur; elle ne s’est pas donné cet avantage.

B.
Quoi! les puces existent de toute éternité ?

A.

11 le faut bicen, puisqu’elles existent aujourd’hui, et qu’elles
étaient hier, et qu’il n’y a nulle raison pour qu'elles n’aient pas
toujours existé, Car si elles sont inutiles, elles ne doivent jamais
étre; et dés qu'une cspeéce a l'existence, il est impossible de prou-
ver qu'elle ne l'ait pas toujours eue. Voudriez-vous que I'éternel
géometre et été engourdi une éternité entiere? Ce ne serait pas
la peine d’étre géometre et architecte pour passer une éternité
sans combiner et sans batir, Son essence est de produire; puis-
quil a produit, il existe nécessairement : donc tout ce qui est en
lui est essentiellement nécessaire. On ne peut dépouiller un étre
de son ecssence, car alors il cesserait d’étre. Dieu est agissant :
done il a toujours agi; donc le monde est une émanation éter-
nelle de lui-méme; donc quiconque admet un Dieu doit admettre
le monde éternel. Les rayons de lumitre sont partis nécessaire-
ment de Pastre lumineux de toute éternité, et toutes les combi-
naisons sont parties de I'Etre combinateur de toute éternité.
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L’homme, le serpent, Paraignée, I'huitre, le colimagon, ont tou-
jours exist¢, parce qu’ils étaient possibles.

B.

Quoi! vous croyez que le Démiourgos, la puissance forma-
trice, le grand Etre, a fait tout ce qui ¢tait a faire?

A.
Je Timagine ainsi. Sans cela, il n’elt point été Pfitre neces-
sairement formateur; vous en feriez un ouvrier impuissant ou
paresseux qui n’aurait travaillé qu’a une trés-petite partie de son

ouvrage.
C.

Quoi! d’autres mondes seraient impossibles?

A.

Cela pourrait bien étre : autrement il y aurait une cause éter-
nelle, nécessaire, agissante par son essence, qui, pouvant les
faire, ne les aurait point faits : or une telle cause qui n’a point
d’effet me semble aussi absurde qu’un effet sans cause.

C.
Mais bien des gens pourtant disent que cette cause éternelle
a choisi ce monde entre tous les mondes possibles.

A.

Ils ne paraissent point possibles s'ils n’existent pas. Ces mes-
sieurs-la auraient aussi bien fait de dire que Dieu a choisi entre
les mondes impossibles. Certainement l'éternel artisan aurait
arrangé ces possibles dans I'espace. Il y a de la place de reste.
Pourquoi, par exemple, Yintelligence universelle, éternclle, néces-
saire, qui préside & ce monde, aurait-clle rejeté dans son idée
une terre sans végétaux empoisonnés, sans vérole, sans scorbut,
sans peste, et sans Inquisition ? 11 est trés-possible qu’une telle
terre existe : elle devait paraitre au grand Démiourgos meilleure
que la notre; cependant nous avons la pire. Dire que cette bonne
terre est possible, et quil ne nous I'a pas donnée, c’est dire assu-
rément qu’il n’a eu ni raison, ni bonté, ni puissance; or c'est ce
quon ne peut dire: donc s'il n’a pas donné cette bonne terre,
c’est apparemment qu’il était impossible de la former.

B.
Et qui vous a dit que cette terre n’existe pas? Elle est proba-

blement dans un des globes qui roulent autour de Sirius, ou du
petit Chien, ou de I'ceil du Taureau.
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A.

En ce cas, nous sommes d'accord; lintelligence supréme a
fait tout ce qu’il lui était possible de faire; et je persiste dans
mon idée que tout ce qui n’est pas ne peut étre.

C.

Ainsi Pespace serait rempli de globes qui s'élévent tous en

perfection les uns au-dessus des autres : et nous avons nécessai-

rement un des plus méchants lots. Cette imagination est belle;
mais clle n’est pas consolante,

B

Enfin vous pensez donc que de la puissance éternelle forma-
trice, de Vintelligence universelle, en un mot, du grand Etre, est
sorti nécessairement de toute ¢ternité tout ce qui cxiste?

A
II me parait qu’il en est ainsi.

B.
Mais en ce cas le grand Etre n'a donc pas été libre?

. A.

Etre libre, je vous l'ai dit cent fois dans d’autres entretiens?,
¢'est pouvoir, I a pu, etil a fait. Je ne congois pas d’autre
liberté. Vous savez que la liberté d'indifférence est un mot vide
de sens.

B.

En conscicnce étes-vous bien sar de votre systeme?

A.

Moi! je ne suis sir de rien, Je crois qu’il y a un étre intelli-
gent, une puissance formatrice, un Dieu. Je titonne dans 'obs-
curité sur tout le reste. Jaffirme unc idée aujourd’hui, jen
doute demain ; aprés-demain je la nic; et je puis me tromper
tous les jours, Tous les philosophes de bonne foi que jai vus
m’ont avoué, quand ils étajent un peu en pointe de vin, que le
grand Etre ne leur a pas donné une portion d’évidence plus forte
que la mienne.

Pensez-vous qu’Epicure vit toujours bien clairement sa décli-
naison des atomes, que Descartes fiit persuadé dc sa matiére
striée? Croyez-moi, Leibnitz riait de ses monades et de son har-

1. Voyez tome XIX, page 107; XXV, 467; XXVI, 56, 93
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monie préétablie, Telliamed ! riait de ses montagnes formdées
par lamer. L’auteur des molécules organiques est assez savant et
assez galant homme pour en rire. Deux augures, comme vous
savez?, rient comme des fous quand ils se rencontrent. Il n’y a
que le jésuite irlandais Needham qui ne rie point de ses an-
guilles.
guilles B

Il est vrai qu’en fait de systémes il faut toujours se réserver le
droit de rire le lendemain de ses idées de la veille.

C.

Je suis trés-aise d’avoir trouvé un vieux philosophe anglais
qui rit aprés s'étre faché, et qui croit séricusement en Dieu :
cela est trés-édifiant.

A

Oui, tétebleue, je crois en Dicu, et j'y crois beaucoup plus
que les universités d’0Oxford ct de Cambridge, ct que tous les
prétres de mon pays: car tous ces gens-la sont assez serrés pour
vouloir qu'on ne l'adore que depuis environ six mille ans, et moi,
je veux qu’on Jait adoré pendant éternité. Je ne connais point
de maitre sans domestiques, de roi sans sujets, de pére sans
enfants, ni de cause sans effet.

C.

D’accord, nous en somimes convenus; mais 14, mettez la main
sur la conscience, croyez-vous un Dieu rémunérateur ¢t punis-
seur, qui distribue des prix et des peines a des créatures qui
sont émances de lui, et qui nécessairement sont dans ses mains
comme largile sous les mains du potier?

Ne trouvez-vous pas Jupiter fort ridicule d’avoir jeté d'un
coup de pied Vulcain du ciel en terre, parce que Vulcain d¢tait
boiteux des deux jambes? Je ne sais rien de si injuste: or Péter-
nelle et supréme intelligence doit étre juste; I'éternel amour doit
chérir ses enfants, leur épargner les coups de pied, et ne les pas
chasser de la maison pour les avoir fait naitre Ini-méme ncces-
sairement avec de vilaines jambes.

A.

Je sais tout ce qu'on a dit sur cette matiére abstruse, et je ne
nren soucie guére, Je veux que mon procureur, mon taillear,

1. De Maillet; voyez la note, tome XXI, page 331.
2. Voyez la note, tome XX, page 515.
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mes valets, ma femme méme, croient en Dieu ; et je m’imagine
que J’en serai moins volé et moins cocu.

C.

Yous vous moquez du monde. ¥Yai connu vingt dévotes qui
ont donné & leurs maris des héritiers étrangers.

A.

Et moi, jen ai connu une que la crainte de Dieu a retenue, et
cela me suffit. Quoi donc! A votre avis, vos vingt dévergondées
auraient-elles été plus fidtles en étant athées? En un mot, toutes
les nations policées ont admis des dieux récompenseurs et punis-
seurs, et je suis citoyen du monde.

B.

C’est fort bien fait; mais ne vaudrait-il pas micux que Vintel-
ligence formatrice n'eit rien & punir? Et d’ailleurs, quand, com-
ment punira-t-elle?

) A.

Je n’en sais rien par moi-méme; mais, encore une fois, il ne
faut point ébranler une opinion si utile au genre humain. Je
vous abandonne tout le reste, Je vous abandonnerai méme mon
monde éternel si vous le voulez absolument, quoique je tienne
bien fort & ce systtme. Que nous importe, aprés tout, que ce
monde soit éternel, ou qu’il soit d’avant-hier? Vivons-y douce-
ment, adorons Dieu, soyons justes et bienfaisants: voila I'essen-
tiel, voila Ia conclusion de toute dispute. Que les barbares into-
lérants soient I'exécration du genre humain, et que chacun pense
comme il voudra!

C.

Amen. Allons boire, nous réjouir, et bénir le grand Etre.

FIN DE L’A, B, C,





